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te sagen: Wir stehen kurz vor dem Abschluss
unserer Prifungen. Wir empfinden das, was die
Koalitionsfraktionen bei der dritten Lesung ein-
bringen werden, als eine wichtige politische Rik-
kendeckung und Unterstiitzung. Wir werden se-
hen, was ab dem Jahr 2002 méglich ist und ob
es mdéglich ist, mehr und besser als bisher zu pau-
schalieren, um so den Gemeinden, den Gemeinde-
verbanden und den Kreisen ein Stiick Freiheit in
der Verwendung von Mitteln zuriickzugeben. Die
Bildung der Kinder muss auch in Zukunft in siche-
ren und gesunden Gebduden und Raumlichkeiten
garantiert werden kénnen. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasident Jan Séffing: Vielen Dank, Herr Mi-
nister. - Eine weitere Wortmeldung liegt vor. Fir
die CDU spricht Herr Kollege Lindlar.

Hans Peter Lindlar (CDU): Herr Prasident! Ver-
ehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich will Sie nicht
lange aufhalten.

(Dr. Axel Horstmann [SPD]: Das kénnen
Sie nicht, Sie haben nur eine Minute!)

- Zwei Minuten, Herr Dr. Horstmann. Die nutze
ich aber nicht aus, wenn Sie mich nicht storen.

Ich bitte Sie, Folgendes zur Kenntnis zu nehmen,
weil Sie wieder diese Mar von dem Rechts-
anspruch auf Kindergartenplatze, den der Bund
angeblich geschaffen hat, chne die entsprechen-
den Finanzen zur Verfligung zu stellen, hier ver-
breitet haben.

Es hat damals, etwa 1996, einen foderalen Kon-
solidierungspakt gegeben.

{Zurufe von der SPD)

Damals sind die Steueranteile der Lander und
Kommunen an der Umsatzsteuer von 46,5 % auf
50,5 % angehoben worden. In diesem Zusam-
menhang ist ausdriicklich gesagt worden, dass
damit der Rechtsanspruch auf einen Kindergarten-
platz umzusetzen ist. Ich bitte Sie, die Méarchen-
erzdhlerei einzustellen und sich zu informieren,
was wirklich passiert ist. - Vielen Dank.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD)

Vizeprasident Jan Soffing: Vielen Dank, Herr
Lindlar. - Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Ich schliel3e damit die Beratung. Zur Abstim-
mung kommen wir, wie gesagt, erst morgen.

Ich rufe Nummer 4 auf:

Einzelplan 10: Ministerium fiir Umwelt und Na-
turschutz, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz

Hier haben wir die beiden Teilbereiche a} Land-
wirtschaft, Verbraucherschutz und Naturschutz
und b} Umwelt. Ich verweise auf die Beschluss-
empfehlung Drucksache 13/810 sowie auf die
Anderungsantréage der Fraktion der CDU Drucksa-
chen 13/933 bis 13/936.

Ich eréffne die Beratung zu dem ersten Teilbe-
reich

a) Landwirtschaft, Verbraucherschutz und

Naturschutz

Fir die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Kollegen
Uhlenberg das Wort.

Eckhard Uhlenberg (CDU): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Die Bewaltigung der BSE-Krise,
der Schutz der Verbraucher und die Unterstit-
zung der Landwirtschaft mussen jetzt erfolgen.
Darauf konzentrieren sich die Antrdge der CDU-
Landtagsfraktion bei den Haushaltsplanberatun-
gen, was diesen Teil des Einzelplans 10 angeht.

Ausufernde Programme und endlose Diskussionen
ohne die notwendigen Entscheidungen auch im
finanziellen Bereich, Herr Finanzminister, reichen
nun wirklich nicht mehr aus, um BSE und deren
Folgen zu bekampfen. Das galt flir Herrn Funke,
das gilt offensichtlich inzwischen auch far Frau
Kanast, und das gilt auch fiir den Verant-
wortungsbereich von Frau Ministerin Héhn in
Nordrhein-Westfalen.

Seit Monaten diskutieren wir (ber die Realisierung
eines Programms, um den Betroffenen zu helfen.
Die Landesregierung hat angekiindigt, chne dass
etwas geschieht. Die viel beschworene Achse
Hohn-Kiinast tragt nicht; sie bringt auch nichts.
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Nach der Antragslage der Koalitionsfraktionen
und der Landesregierung zum Haushaltsplan sol-
len in Nordrhein-Westfalen im Gegensatz zu den
anderen Bundesléndern, auch zu Bundeslédndern,
die SPD-regiert sind, wie z. B. Rheinland-Pfalz, die
Betroffenen weiterhin weitgehend leer ausgehen.
Den Schlachtunternehmen droht der Ruin, weil
die Kosten der BSE-Tests und eine vernlinftige
Finanzierung der Kadaver-Entsorgung in Nord-
rhein-Westfalen nicht geregelt sind.

Es stellt sich die Frage, meine Damen und Herren:
Warum handelt die Koalition nicht, wenn die Exi-
stenz von Betrieben und damit von Tausenden
von Arbeitsplatzen in Nordrhein-Westfalen auf
dem Spiel stehen? Andere Bundeslander warten
nicht mehr auf die von Frau Hohn angekindigte
Bund-Lénder-Regelung, weil Frau Kiinast das
wohl nicht geregelt bekommt, sondern sie han-
deln in ihrem Verantwortungsbereich. Das fiihrt
dazu, dass von Nordrhein-Westfalen die Tiere
zum Schlachten in andere Bundesldnder oder ins
Ausland gebracht werden, weil dies glinstiger ist.
Dies fuhrt zu Wettbewerbsverzerrungen. Dies ist
eine unfaire Politik. Deshalb stellt die CDU heute
nochmals drei wesentliche Antrage zur Abstim-
mung. Wir haben das schon im Ausschuss getan.

Erstens: 17 Millionen DM fiir ein BSE-Soforthilfe-
programm, um betroffenen Betrieben Uberbriik-
kungskredite zur Verfligung zu stellen. Dies ist
notwendiger denn je, weil gerade viele kleinere
Schlachtunternehmen die Kosten nicht mehr auf-
bringen kénnen. Ich rate Ihnen: Gehen Sie einmal
in lhren Wahlkreisen zu diesen Betrieben und re-
den Sie mit Unternehmern und Arbeitnehmern.

Zweitens: 21 Millionen DM zur Erstattung der
BSE-Schnelitest-Kosten. Dies ist aus den gleichen
Grinden dringend notwendig, weil es auch hier
bis zur Stunde keine Vereinbarung mit Berlin gibt.

Drittens: 15 Millionen DM Anschubfinanzierung
fir die Kosten der Tierkdrperbeseitigung. Dies ist
in anderen Bundeslandern geregelt, in Nordrhein-
Westfalen nicht.

Das Verbot der Tiermehlverwertung hat zu einer
Kostenexplosion gefhrt. Deshalb sollte sich auch
Nordrhein-Westfalen, wie es andere Bundesléander
bereits praktizieren, umgehend an der Finanzie-
rung beteiligen. Die Landesregierung von
Nordrhein-Westfalen lduft in allen diesen Berei-
chen ein Stick hinter der Entwicklung und der

Praxis in anderen Bundeslandern hinterher. Auch
hier ist das Ergebnis: Die Tiere werden aufgrund
der hohen Kosten, die bei den Betrieben bleiben,
immer weniger in Nordrhein-Westfalen geschlach-
tet und vermarktet.

Die Landesregierung hat beschlossen, dass in
diesem Jahr fGr 1,6 Millionen Rinder keine Beitra-
ge zur Tierseuchenkasse erhoben werden. Eine
gute Entscheidung! Es ware eine sehr gute Ent-
scheidung gewesen, Frau H6hn, wenn der Ein-
nahmeausfall in Héhe von 11 Millionen DM voll-
standig erstattet worden wiére. Denn die
6 Millionen DM reichen hinten und vorne nicht
aus. Eine Ricklage sollte die Tierseuchenkasse im
Zeichen von BSE und der Gefahr von Maul- und
Klauenseuche nicht antasten. Die Konsequenz: im
nachsten Jahr missen zusétzlich 5 Millionen DM
von den Landwirten fir die Tierseuchenkasse
aufgebracht werden.

Ein anderes wichtiges Thema, das uns gerade in
diesen Tagen beschéftigt: Die Ausweitung der
Maul- und Klauenseuche nach Deutschland, még-
licherweise nach Nordrhein-Westfalen, macht uns
allen groRe Sorgen. Skandalds ist, dass das Um-
weltministerium eine Anfrage des Innenministeri-
ums vom 31. Januar dieses Jahres, ob die Durch-
fahrung von Mandvern der britischen Streitkrafte
in Nordrhein-Westfalen vor dem Hintergrund der
Ubertragungsgefahr in Sachen Maul- und Klauen-
seuche zu verantworten ist, nicht beantwortet
hat.

(Zuruf der Ministerin Barbel Héhn)

Auch ein weiteres Schreiben des Innenministeri-
ums vom 14, Marz 2001 wurde vonseiten des
Umweltministeriums nicht beantwortet. Meine
Damen und Herren, so kann Maul- und Klauen-
seuche in Nordrhein-Westfalen nicht bekdmpft
werden.

(Beifall bei der CDU - Zuruf der Ministerin
Barbel Hohn)

Bekdampft werden kann diese Seuche nur - das
kommt hinzu -, wenn die Ringimpfung mdglichst
bald in Nordrhein-Westfalen eingeftihrt wird, um
Schlimmeres zu verhindern.

{Beifall bei der CDU)

Der Umweltausschuss befasst sich federflihrend
bei der Antragstellung mit der Streichung der Mit-
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tel fir die Gewasserunterhaltung zweiter Ordnung
in Nordrhein-Westfalen. Kollege Lindlar wird zu
diesem unglaublichen Vorgang gleich Stellung
nehmen.

Fiir einen Skandal halte ich, dass vonseiten der
Bezirksregierung Koln den Wasserverbdnden am
15. Januar mitgeteilt worden ist, dass im Jahre
2001 die Gewasserunterhaltung nicht mehr statt-
findet. Die Bezirksregierung bezieht sich auf einen
Erlass des Ministeriums vom 29. Novem-
ber 2000, in dem man sich auf ein Ausschuss-
protokoll der Sitzung vom 14. September beruft
und mitteilt, dass samtliche Forderprogramme
2001 auf null gesetzt werden.

Im Ausschuss hat es dazu keine Meinungs-
bildung, geschweige denn eine Abstimmung ge-
geben. Heute findet diese abschlieRende Abstim-
mung - ich befilirchte, sie wird negativ ausgehen -
hier im Plenum statt. Es spricht nicht fir den Um-
gang dieses Ministeriums mit unserem Parlament,
dass Vorgdnge schon durchgezogen und per Er-
lass verkiindet werden, die noch gar nicht hier im
Landtag verabschiedet sind. Das ist Arroganz der
Macht, wie wir sie immer wieder hier im Landtag,
gerade auch in Relation zum Ministerium feststel-
len.

{Beifall bei der CDU)

Ich verweise auf die drei wichtigen Antriage der
CDU-Landtagsfraktion. Wenn Sie nicht nur Pro-
gramme verabschieden wollen, sondern wenn Sie
auch heute bei der Verabschiedung des Haus-
haltsplans in zweiter Lesung einen Beitrag leisten
wollen, dass den Betroffenen im Zusammenhang
mit BSE auch in Nordrhein-Westfalen und nicht
nur in anderen Bundeslandern geholfen wird, un-
terstitzen Sie bitte die CDU-Antrdge. - Vielen
Dank fiur die Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Jan Séffing: Vielen Dank, Herr Uh-
lenberg. - Fir die SPD-Fraktion hat jetzt Frau Kol-
legin Schmid das Wort.

Irmgard Schmid (SPD): Herr Prasident! Meine Da-
men und Herren! Sehr geehrter Herr Kollege Uh-
lenberg, ich glaube, die Rundumschldge, die Sie

wiederholt hier vortragen, bringen uns und die
Agrarwirtschaft nicht weiter.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Wenn Sie gerade das aktuelle Thema MKS an-
sprechen, glaube ich, vorbeugende MalRnahmen
sind der gréRBte Schutz. Aber ich méchte Ihnen
aus der heutigen dpa-Meldung zu der Situation im
nordrhein-westfalisch-niederlandischen Grenzge-
biet etwas sagen. Wenn ich lesen muss, dass
nach Angaben des Ministeriums seit dem
1. Februar 1.200 Transporte von Klauentieren aus
den Niederlanden in Nordrhein-Westfalen ange-
kommen sind, so muss uns das nachdenklich
stimmen. Bei den meisten Tieren handele es sich
um Schweine. Wenn es um Seuchenprophylaxe
geht, sollten wir gemeinsam dariiber nachdenken,
ob es gerade bei Schweinezucht und -mast wie-
der zu mehr geschlossenen Systemen kommen
kann.

{Beifall bei SPD und GRUNEN - Ministerin
Bérbel H6hn: Sehr gut!)

Das hilft sicherlich der Landwirtschaft, den Ver-
brauchern und der Seuchenprophylaxe.

{Eckhard Uhlenberg [CDU]: Was hat das
mit meinen Antragen zu tun?)

- lhre Antrige haben wir bereits im Ausschuss
ausgiebig diskutiert. Auch unser Haushalt hat
entsprechende MaRnahmen vorgesehen, wenn
auch nicht in dem Bereich.

{Eckhard Uhlenberg [CDU]: Welche denn?-
Helmut Diegel [CDUI: Erzdhlen Sie, wol)

- Jetzt kénnen Sie mit thren Zwischenrufen wei-
termachen; darauf werde ich nicht mehr antwor-
ten.

Jedenfalls darf ich in Erinnerung rufen, dass ich
mir zur Vorbereitung der heutigen Rede noch ein-
mal die Worte von Horst Steinkihler vom
13. Dezember 1999 genau angesehen habe, und
ich habe das Plenarprotokoll studiert. Dies hat mir
eindrucksvoll gezeigt, dass die nordrhein-westfé-
lische Landwirtschaft mit Horst Steink{hler einen
wichtigen Sprecher und Vordenker gehabt hat.
lch werde mir deshalb einige Passagen von Horst
Steinklhler fir meine heutige Rede wdrtlich zu
Eigen machen. Herr Uhlenberg, héren Sie zu! Sie
sind heute mindestens genauso aktuell wie vor
15 Monaten.
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Eingangs hatte Horst Steinklhler ausgefiihrt, dass
gerade die Vorgehensweise der CDU auf Bundes-
und Landesebene im Bereich der Landwirtschaft
in der Vergangenheit den Landwirten und der
Landwirtschaft nur scheinbar geholfen hat.

Eckhard Uhlenberg kommentierte diese Aussage
von Herr Steinkihler damals mit den Worten: "Sie
sind lustig!" - Lieber Eckhard Uhlenberg, aus heu-
tiger Sicht missen wir leider feststellen, wie we-
nig lustig die Ausfiilhrungen von Horst Steinkithler
zum Haushalt 2000 waren.

{Beifall bei der SPD)

Wie dramatisch die Situation fur die Landwirt-
schaft jetzt ist, wird von lhnen auch zu Recht
beschworen. Dramatisch, das sehen wir in die-
sem Hohen Hause sicherlich alle gleich.

(Helmut Diegel [CDUI: Wo sind lhre Antra-
ge?)

Wichtig ist es deshalb jetzt, endlich die Bereit-
schaft zu entwickeln, aus der landwirtschaftli-
chen Krise auch die richtigen Schlisse zu ziehen.
Hier reicht es eben nicht aus, einfach herzugehen,
dreistellige Millionenbetrdge aufzuschreiben und
zu sagen: Lieber Staat, jetzt muss das Geld her,
damit es den Landwirten besser geht. - Damit
kommen wir nicht durch. Was wir brauchen, ist
das Umsteuern in der Landwirtschaftspolitik, ein
Umsteuern - das will ich deutlich sagen - mit den
Landwirten, mit den Verbrauchern, mit den Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmern in der Erndh-
rungsindustrie und auch - hier scheint ein beson-
deres Problem zu liegen - mit dem Einzelhandel.
Hier gilt es, Briicken zu bauen und keine Grében
aufzureifien. Lassen Sie das also, Herr Uhlenberg!
Hieran m(issen wir gemeinsam arbeiten.

(Beifall bei der SPD)

Hier - auch dies kénnen Sie der letzten Haushalts-
rede von Horst Steinklhler wortlich entnehmen -
kann die Situation der Landwirtschaft langfristig
nur verbessert werden, wenn fir die landwirt-
schaftlichen Produkte Preise erzielt werden kén-
nen, die ihren Produktionskosten und ihrem ge-
sellschaftlichen Wert entsprechen. Solange dies
nicht der Fall ist, laufen samtliche Diskussionen
Uber Sinn und Zweck staatlicher Foérderung
schlussendlich am Problem vorbei.

Deshalb missen wir die Position der leistungs-
fahigen Betriebe dadurch stirken, dass wir die
Position der Verbraucherinnen und Verbraucher
stérken. Es muss uns gelingen, die Verbrauche-
rinnen und Verbraucher {ber die Qualitat und be-
sonders auch die Qualitatsunterschiede von Le-
bensmitteln transparent zu informieren. So leisten
wir einen Beitrag dazu, dass landwirtschaftliche
Produkte wieder die Preise am Markt erzielen kén-
nen, die den Mithen, dem Kénnen und dem un-
ermudlichen Arbeitseinsatz unserer béuerlichen
Familienbetriebe angemessen sind. Ich bin sicher,
diesen Konsens werden wir mit den Landwirten
finden; denn die Landwirte sind zu sinnvollen Ver-
anderungen bereit. In den Haushaltsberatungen
haben wir hierfir einige wichtige Grundsteine
gelegt. Diese will ich in zwei Gruppen unterteilen.

Der erste Bereich ist der Bereich des Krisenmana-
gements. Das sind die MaBnahmen, die erforder-
lich sind, um unmittelbar und gleichzeitig még-
lichst unbiirokratisch auf die BSE-Krise zu reagie-
ren. Es muss endlich Klarheit geschaffen werden,
wenn wir Uber Lebensmittelkennzeichnung reden.

Die Haushaltsantrage der Koalitionsfraktionen
sind im Zusammenhang zu sehen mit den bereits
erfolgten Ergadnzungen des Landeshaushalts im
Rahmen des ersten und zweiten Nachtrags. Einige
Punkte will ich herausgreifen.

Wir haben 28 neue Stellen im Bereich der Veteri-
nériberwachung eingerichtet. Wir haben gut 20
Millionen DM fir die Durchflihrung von BSE-Tests
bereitgestellt. Die Kommunen kénnen Mittel in
Héhe von bis zum 10 Millionen DM erhalten,
wenn sie nachweisen - ich betone: nachweisen -,
dass ihnen die Kosten hinsichtlich der Tierkérper-
beseitigung sonst aus dem Ruder laufen. Dazu
gehdért aber auch, dass Kalkulationen offen gelegt
werden; denn auf Zuruf kann es kein Geld des
Steuerzahlers geben.

Die Rindfleisch erzeugenden Betriebe werden in
diesem Jahr von den Beitrdgen zur Tierseuchen-
kasse freigestellt. Dies ist ein unbirokratischer
Weg, um zielgerichtet genau diejenigen zu unter-
stUtzen, die von der Krise besonders betroffen
sind.

Mit einem Kreditprogramm zur Existenzsicherung
von in Not geratenen Betrieben in Hohe von
2 Millionen DM leisten wir einen kleinen Beitrag
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dazu, die Betriebe zu unterstlitzen, die besonders
gebeutelt sind.

Ich will hier und heute darauf verzichten, die wei-
teren MaBBnahmen erneut vorzustellen, die wir in
unserem BSE-Antrag sehr ausfhrlich beschrieben
und in diesem Hause bereits diskutiert haben.

Nach dem erforderlichen Krisenmanagement mus-
sen wir aber auch langfristig arbeiten.

Erstens. Wir mGssen die Landwirte weiter dabei
unterstitzen, die Futtergrundlage fiir ihre Tiere
auf dem eigenen Hof selbst zu schaffen. Das wird
aber nicht in allen Féllen gelingen. Hierzu werden
wir ein kleines Programm auflegen, das dazu bei-
tragen soll, die gleichzeitige Produktion von
Eiweil- und Energiepflanzen genauer zu untersu-
chen und den Landwirten interessante Einkom-
mensalternativen zu bieten.

Zweitens. Ein Umsteuern in der Agrarpolitik er-
reichen wir nur, wenn wir keine neuen Gegensét-
ze aufbauen. Ein Ausspielen von grolRen gegen
kleine Betriebe, von Betrieben in den neuen Bun-
deslandern gegen Betriebe in den alten Bundes-
landern und von Okobauern gegen konventionell
wirtschaftende Betriebe ist mit uns nicht zu ma-
chen. Wir bendtigen eine flachendeckende lei-
stungsstarke Landwirtschaft, die samtliche Pro-
duktionsweisen und vor allen Dingen samtliche
BetriebsgrofRen aufweist.

{Beifall bei der SPD)

Drittens. Gerade bei der Umstellung von Férder-
modalititen bei der Nutzung der Modulation im
Rahmen der Umsetzung der Agenda-2000-Be-
schliisse werden wir die im Koalitionsvertrag zu-
treffend formulierten Anforderungen umsetzen
missen. Wir werden die Landwirtschaft weiterhin
zu einem Modell fur die nachhaltige Entwicklung
ausbauen.

Viertens. Wir missen darauf hinwirken, zu einer
EU-weiten Harmonisierung im Umwelt- und Tier-
schutzrecht zu kommen. Dies schlieR3t ein, dass
wir endlich zu verninftigen Regelungen im Hin-
blick auf Tiertransporte und Haltungsanforderun-
gen kommen, und zwar im Konsens mit Verbrau-
chern und bauerlichen Betrieben.

Finftens. Bei der betrieblichen I[nvestitionsfor-
derung missen wir immer die Erhéhung der Lei-
stungsfahigkeit und die Starkung der Wett-

bewerbsfahigkeit im Auge behalten. Nur wett-
bewerbsfahige und leistungsstarke Betriebe er-
wirtschaften das Geld, um die erforderlichen
Umweltschutz-, Tierschutz- und Naturschutzauf-
lagen finanzieren zu kénnen.

Uber das zurzeit dominierende Agrarthema wer-
den wir die anderen wichtigen Themen nicht ver-
gessen. Ich will diese inhaltlich nicht weiter grof®
ausfUhren, mochte es aber nicht versdumen, sie
uns allen zumindest stichpunktartig in Erinnerung
zu rufen.

Wir werden den Tierschutz in der Landesverfas-
sung verankern. Hierzu bendtigen wir insbesonde-
re die Zustimmung der CDU-Fraktion. In diesem
Fall ist der CDU-Fraktionsvorsitzende den Tier-
schiitzern im Wort.

Wir haben die Mittel fir die Waldkalkungen er-
hoéht und missen sicherstellen, dass den Wald-
bauern die héchstmdglichen Fordersitze zuteil
werden kénnen.

Wir erh6hen den Mittelansatz fir die Biotopkartie-
rung und den Ankauf von Naturschutzflichen. Im
kommenden Jahr stehen wichtige Umsetzungs-
schritte im Zusammenhang mit der FFH-Richtlinie
an. Diese werden wir weiterhin im guten Dialog
mit den wichtigsten Akteuren voranbringen.

Die Diskussion Uber die Landeshundeverordnun-
gen in den einzelnen Bundesldndern miissen wir
dringend mit dem Ziel der bundesweiten Verein-
heitlichung zu Ende bringen. Dies erwarten die
Menschen in Nordrhein-Westfalen zu Recht von
uns. Hierbei wird es darum gehen, zu allseits ver-
traglichen Losungen zu kommen, die den Schutz
des Menschen selbstverstandlich in den Vorder-
grund stellen, dabei aber die berechtigten Anlie-
gen der seridsen Hundehalter nicht auBer acht
lassen. Wir erwarten dringend die Ergebnisse der
seit Monaten laufenden Abstimmungsgesprache
auf Bundesebene.

AbschlieBend mdchte ich das sagen, was ich be-
reits im Ausschuss gesagt habe: Dieser Einzelplan
waéchst um mehr als 4 %. Das wird der Landwirt-
schaft, den landlichen Rdumen und dem Verbrau-
cherschutz dienen. Ich bin der Meinung, der
Haushalt ist eine gute Basis, sofern wir nicht von
weiteren Katastrophen geschiittelt werden. - Vie-
len Dank.

(Beifall bei der SPD}
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Vizepriasident Jan Soffing: Vielen Dank, Frau
Schmid. - Fur die F.D.P.-Fraktion hat Herr Kollege
Becker das Wort.

Felix Becker (F.D.P.): Herr Prasident! Verehrte
Kolleginnen und Kollegen! Die Vorschlédge, die die
F.D.P.-Fraktion zum Einzelplan 10 eingebracht
hat, sind von Ilhnen, verehrte Kolleginnen und
Kollegen von Rot-Grlin, rundweg abgelehnt wor-
den. Unsere Vorschlage zur BSE-Thematik, die,
wie Herr Kollege Priggen im Agrarausschuss aus-
fahrte, sich gar nicht weit von lhren entfernen,
wurden ebenfalls aus Griinden griin bestimmter,
aber dann rot-griin umgesetzter Marktpolitik ab-
gelehnt, eben Nordrhein-Westfalen AG.

Sie, verehrte Frau Ministerin, verpassen lhrer kon-
frontativen Agrarpolitik den wohlklingenden Na-
men "Nachhaltigkeit”, obwohl Nachhaltigkeit ge-
rade in diesem Bereich traditionell am weitesten
gediehen ist. Sie wollen damit ein Alleinstellungs-
merkmal fur die Ausflllung der Agenda 21, zu der
sich Ubrigens die alte Bundesregierung fir uns
alle international verpflichtet hat, besetzen.

Dies wird thnen aber nicht gelingen, weil Sie die
Grundlagen der Agenda 21 gar nicht verstanden
haben. In der Agenda 21 wird ndmlich gerade im
Bereich der Landwirtschaft eine am internationa-
len und nationalen Konsens orientierte Politik ge-
fordert. Wer wie Sie, wie es die Beratungen des
Einzelplans 10 gezeigt haben, nicht konsensfahig,
sondern konfrontationsbesessen ist, kann gar
keine Agenda-Politik betreiben.

In Kapitel 32 fordert die Agenda eine Starkung
der Rolle der Bauern. Sie aber verprellen gerade
diese. Und wenn die Landwirtschaft einmal selbst
initiativ wird, fahren Sie ihr iber den Mund, wie
wir es bei der Vorstellung des Gutachtens der
westfalischen Landschaft im Agrarausschuss erle-
ben mussten.

Meine Damen und Herren, die Agrarpolitik
Nordrhein-Westfalens ist von der Kalkulierbarkeit
staatlichen Handelns durch eine Politik der dkolo-
gischen Konfrontation abgeldst worden, seit Sie,
verehrte Frau Ministerin H6hn, hier Verantwor-
tung tragen.

Zwar greifen Sie durchaus Aspekte der europai-
schen in Briissel hergestellten Agrarpolitik auf,

reiten dann aber auf dem Riicken der Landwirt-
schaft und auch des Gartenbaus eine
NRW-Sonderrolle, die den Betroffenen schwer zu
schaffen macht.

Ich kann lhnen nur empfehlen, die Mahnungen
von AuRBenminister Fischer auf Ihrem Parteitag in
Stuttgart zu beherzigen, dass Agrarpolitik in Briis-
sel und nicht in Dasseldorf oder Berlin gemacht
wird.

Sie haben den Eindruck erweckt, als beginne
Agrarpolitik mit Kinast und H6hn bei null. Das
aber ist reine Blrgertduschung. Im Einzelplan 10
haben Sie weder den Durchbruch aus der
BSE-Krise noch Hilfen fiir die Betroffenen noch
ein Saatbett flir eine perspektivische Agrarpolitik
gelegt. Sie haben ein paar Trostpflasterchen ge-
klebt, mehr nicht.

Sie haben sich als NRW-Landwirtschaftsministe-
rin, Frau H6hn, nicht gegen den falschen Eindruck
gestemmt, dass BSE oder MKS mit fortschritt-
lichen modernen Formen der Landwirtschaft zu-
sammenhingen. Sie haben einen falschen Ein-
druck sich verfestigen lassen. Sie haben sich so
verhalten, weil Sie in BSE eine Beforderung lhrer
ideologischen agrarpolitischen Vorstellungen se-
hen. Diese Informationspolitik kdnnen wir, was
die Haushaltsmittel dafiir angeht, nicht verant-
worten.

Natirlich ist die Agrarpolitik in einer Situation, die
vor allem auf planwirtschaftliche Elemente zu-
rickzufihren ist. Wir Liberale erkennen seit lan-
gem die Notwendigkeit einer mehr marktwirt-
schaftlichen Neuausrichtung der Agrarpolitik. Ver-
braucherschutz, die zu befriedigenden Informa-
tionsbedUrfnisse der Verbraucher, ja die glaserne
Landwirtschaft brauchen eine langfristig angeleg-
te Agrarpolitik ebenso wie eine stérkere Betonung
von Agrarumweltpolitik, die den gesellschaftli-
chen Wert und die Leistungen fur den landlichen
Raum definiert und honoriert.

Dabei missen der einzelne Betriebsleiter und sei-
ne Familie im Zentrum stehen, denn vor allem sie
bilden das Rlckgrat einer perspektivischen Aus-
richtung der Agrarpolitik. Im Einzelplan 10 haben
Sie das nicht ausreichend erkannt.

Okolandbau als Marktsegment findet unsere Un-
terstitzung. Im Einzelplan 10 erdffnen Sie aber
Dauersubventionsperspektiven, die wir nicht mit-
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tragen konnen. Sie sind uns auch eine Begrilin-
dung dafir schuldig, weshalb fir die Férderung
des Okolandbaus staatliche Mittel eingesetzt wer-
den. Wenn Frau Kinast ausfihrt, 6kologisch sei
der hochste Genuss, dann fordere ich Sie auf,
Frau Kinast einmal die Ergebnisse des bundes-
weiten Lebensmittelmonitorings zur Verfigung zu
stellen, aus dem wir ja wissen, dass sich qualita-
tive Unterschiede zwischen Oko- und konventio-
nellen Produkten gar nicht ergeben.

Das haben Sie auch so in lhrem Koalitionsvertrag,
verehrte Kolleginnen und Kollegen von Rot-Grin,
niedergeschrieben. Und nun gehe ich einmal da-
von aus, dass wenigstens Sie das, was in lhrem
Koalitionsvertrag steht, richtig finden. Und wenn
das der Fall ist, so stellt sich doch wirklich die
Frage, warum staatliche Mittel zur Férderung des
Okolandbaus aus Qualitdtsgriinden eingesetzt
werden.

Ich finde, wer den Okolandbau staatlich férdert,
verhalt sich so, wie Sie es im Einzelplan 10 getan
haben: Er férdert die S-Klasse, nicht aber das
Drei-Liter-Auto.

(Beifall bei der F.D.P.)

Der Waldschadensbericht deckt Handlungsbedarf
fir Nordrhein-Westfalen auf. Im Einzelplan 10 ist
hier nicht der richtige Schwerpunkt gesetzt wor-
den. Waldsterben macht vor Waldbesitzarten kei-
nen Halt. Wer private und 6ffentliche Waldbesit-
zer mit einer kleinlichen Forstgesetzgebung zum
Vorhalten von Totbdumen zwingt, der kann auch
Mittel zur Kalkung als GegenmaRnahme zum
Waldsterben so einsetzen, dass sie angenommen
werden.

Nordrhein-Westfalen hat eine gewachsene Forst-
verwaltung. So lange sind Sie auch noch nicht
Forstministerin, Frau Hohn. Unsere nord-
rhein-westfélische Forstverwaltung droht ge-
schlossen, die Umtriebszeit zu erreichen. Die Na-
turverjungung fehit. Das ist keine nachhaltige
Forstpersonalpolitik. Junge ideenreiche Forstbe-
amte fehlen, weil Sie lhre Beamten lieber damit
beschaftigen, Uberflissige Blrokratismen zu er-
zeugen und Statistiken herzustellen.

Wie erkldren Sie eigentlich lhren Forstbeamten,
dass es keine Mittel mehr fir die Einstellung jun-
ger Forster gibt, wenn Sie gleichzeitig Mittel daftr
haben, beispielsweise ein Genrapsmonitoring zu

finanzieren, bei dem sich der Bund und NRW die
Kosten teilen, wahrend sich andere Bundeslénder
daran finanziell nicht beteiligen? Nordrhein-West-
falens Beteiligung ist ja schon, aber eine Uber-
strapazierung des Steuerzahlers in Nordrhein-
Westfalen ist aus Grinden griiner Ideologie nicht
vertretbar.

Wenn sich der Okolandbau tatséchlich vermehren
I&sst, dann hat dies direkte Auswirkungen auf die
nattirliche Substanz unseres Landes. "Schitzen
durch nutzen" sind lhre Worte, Frau Ministerin.
Fir die 6kologische Substanz ist es aber véllig
egal, ob eine Feuchtwiese von einem Bauern oder
durch eine biologische Station geméaht wird. Sie
fordern aber vor allem biologische Stationen, weil
Sie damit lhre Klientel erreichen wollen.

Schichten Sie Naturschutzmittel in landwirt-
schaftliche Mittel um. Das wirde der Landwirt-
schaft neue Perspektiven geben und gleichzeitig
eine berufsbezogene Bindung der Landwirte an
den Naturschutz férdern. Genau das brauchen wir
fur die zweite Séule der Agrarumweltpolitik.

Die nordrhein-westfalische Naturschutzbirokratie
tragt zuweilen diktatorische Ziige. Manchmal ar-
ten die Verhandlungen bei Eingriffen in Natur und
Landschaft in den Stil eines orientalischen Basar-
handels aus. Der Vollzug der Eingriffsregelung
gerét zu einer manchmal entw(rdigenden Tortur.
Sie wollen dies @ndern. Ich farchte nur, dass Sie
mit einer Gberdrehten Akademisierung des natur-
schutzrechtlichen Verursacherprinzips wieder
mehr Porzellan zerschlagen.

(Beifall bei der F.D.P. - Widerspruch des Dr.
Bernhard Kasperek [SPD])

Sie lassen sich hierzu im Haushalt wieder Geld fir
teure Gutachten bereitstellen. Hier kann man nur
hoffen, dass nicht wieder eine so griin manipulier-
te akademische Missgeburt wie die lhres Lieb-
lingsgutachters Nohl zustande kommt.

(Beifall bei der F.D.P.)

Machen Sie das Verfahren, das Sie fiir die Ein-
griffsregelung in der Bauleitplanung eingefihrt
haben, allgemeinverbindlich. Damit kann man
leben, das wird dem Verursacherprinzip gerecht
und spart teure Gutachten.

Im Ubrigen sind Sie bei der Gestaltung der Ein-
griffsregelung auch sonst nicht so zimperlich.
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Immerhin haben Sie in einem Akt ausgepragter
Gesetzgebungswillkir die Errichtung von bis zu
zwei Windmasten, obwohl gerade diese das Land-
schaftsbild besonders beeintrachtigen, vollkom-
men aus der Eingriffsregelung herausgenommen.

Meine Damen und Herren, Bundestagspréasident
a. D. Barzel hat heute Karl Arnold mit den Worten
zitiert, Nordrhein-Westfalen sei nicht das Land, in
dem Lammer auf Weiden weideten. Immerhin
beraten wir den Agrarhaushalt vor dem Haushalt
des Ministerpréasidenten. Uns reicht dies aber
nicht. Wir lehnen den Einzelplan 10 ab. - Ich be-
danke mich fur lhre Geduld.

{Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprasident Jan So6ffing: Vielen Dank, Herr Be-
cker. - Fur Blindnis 90/Die Griinen hat jetzt Herr
Kollege Remmel das Wort.

Johannes Remmel (GRUNE): Herr Prasident! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Auf einen
Teil meiner Ausfihrungen kann ich verzichten,
weil manches schon gesagt worden ist. Ich will
meine Rede auch nicht so weit ausdehnen.

Aber ein paar Worte zu den Ausfiihrungen der
F.D.P. seien mir gestattet. Der Grundsatz, alle
Politikbereiche mit derselben ideologischen Brille
zu betrachten und Gberall weniger Planwirtschaft
und mehr Marktwirtschaft zu verlangen, wird den
aktuellen Problemen in der Landwirtschaft gar
nicht gerecht. Herr Becker, bei aller Wertschét-
zung, Sie tragen den aktuellen Problemen nicht
angemessen Rechnung. Sie haben keine Ausflih-
rungen dazu gemacht, wie und wo Ordnungspoli-
tik greifen soll. |hre grundsatzlichen Konzepte in
diesem Bereich sind weder im Ausschuss noch
heute deutlich geworden. Angesichts der aktuel-
len Lage in der Landwirtschaft brauchen wir eine
starke Ordnungspolitik, wenn es um Lebensmittel
geht. Das hat wohl jeder in den letzten Tagen und
Wochen lernen kdénnen. In diesem speziellen Be-
reich helfen ideologische Aussagen von mehr
Markt und weniger Planwirtschaft nicht weiter.

Was mich aber entsetzt hat - allerdings nicht des-
wegen, Herr Mdllemann, weil ich mich immer

gerne empdre -, ist das, was die CDU heute aus-
gefihrt hat.

{Jurgen W. Méllemann [F.D.P.]: Véllig ent-
setzt sind Siel)

- Vollig entsetzt, ja.

{Dr. Stefan Grull [F.D.P.]: Geradezu em-
port!)

- So weit geht es dann doch nicht, weil ich es
aufgrund der Ausschussberatungen erwartet hat-
te.

Die CDU hat heute drei Strophen gesungen - im
Prinzip waren es nur zwei -: Die erste Strophe
lautete, wir brauchen wegen BSE mehr Geld fiir
die Bauern.

(Eckhard Uhlenberg [CDU]: Nicht nur fir
die Bauern! Da haben Sie nicht richtig zu-
gehort!)

Die zweite Strophe beschrédnkte sich darauf, dass
lhnen zur Maul- und Klauenseuche nur zwei
Schreiben einfielen, die von der Landesregierung
nicht beantwortet seien. Die dritte Strophe zum
Thema Gewdésserunterhaltung war dann wieder,
wir brauchen mehr Geld fir die Bauern. Das ist
als Antwort auf die Frage, wie wir mit den Proble-
men in der Landwirtschaft umgehen, zu dinn.

(Beifall bei den GRUNEN und bei einzelnen
Abgeordneten der SPD)

Entsetzt hat mich das deshalb
(Dr. Stefan Grdll [F.D.P.]: Véllig entsetzt!)

- das sage ich lhnen auch ganz otfen -, weil Sie

vor Wochen noch neue Linien in der Landwirt-
schaftspolitik angeklindigt haben, aber schon we-
nige Wochen spéter total auf lhre alte Linie zu-
rickgefallen sind: Sie fordern Subventionen flr
die Landwirtschaft und sonst nichts. Das ist an-
gesichts der aktuellen Lage zu wenig.

(Beifall bei den GRUNEN)

Ein Landeshaushalt in Zeiten von BSE und Maul-
und Klauenseuche erinnert an den Romantitel
"Liebe in Zeiten der Cholera™. Nur handelt es sich
hier um Realitdt und ein Happy End ist nicht ab-
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zusehen. Wir missen jedenfalls hart arbeiten, um
Uberhaupt zu einem Happy End zu kommen.

Wir haben die Hausaufgaben gemacht. Ich erinne-
re an die entsprechenden Antrdge und auch an
die durch die Koalitionsfraktionen beschlossenen
Verbesserungen in den Ausschussberatungen,
gerade was die Unterstlitzung der Landwirtschaft
im Zusammenhang mit BSE angeht. Wir haben
eine Aufklarungskampagne zu BSE beschlossen,
es sind mehr Mittel fOr die Veterinar-
untersuchungsamter eingestelit worden, eine
Okoland-Kampagne ist neu in den Haushalt einge-
stellt worden, wir fangen im Haushalt Beitrags-
ausfélle bei der Tierseuchenkasse auf, wir haben
zuséatzliche Mittel als Liquiditatshilfe fir Rinder
haltende Betriebe und einen Betrag von
10 Millionen DM in den Haushalt eingestellt, um
den Kommunen bei den Verwaltungsausgaben fur
die Tierkdrperbeseitigung zu helfen.

(Jargen W. Mdéllemann [F.D.P.]: Wie wire
es, wenn Sie lhre Rede einstellten?)

Unsere Hausaufgaben im Bereich BSE haben wir
also gemacht. Mehr Gelder in den Haushalt ein-
zustellen, meine Damen und Herren, wére im Sin-
ne der Verhandlungen, die zurzeit mit dem Bund
laufen, natdrlich nicht sinnvoll, weil wir damit
signalisierten, wir brauchten in diesem Bereich
gar kein Geld vom Bund. In dieser Phase missen
wir uns mit dem Bund Uber Hilfen flr die Land-
wirtschaft auseinander setzen. Daflir allerdings
brauchen wir entsprechende Vorgaben, die wir
mit dem Landeshaushalt machen.

Meine Damen und Herren, an dieser Stelle ist es
richtig und sinnvoll, noch einmal darauf hinzuwei-
sen, dass wir in Nordrhein-Westfalen nicht jene
Diskussion um die Landwirtschaftspolitik des Lan-
des haben, wie es beispielsweise in Bayern der
Fall ist, weil wir eben mit einer rot-griinen Lan-
desregierung und auch mit Frau Ministerin Héhn
die Weichen schon sehr friihzeitig in eine andere
Richtung gestellt und vorsorgende Politik betrie-
ben haben. Davon kénnen wir heute zehren.

(Jirgen W. Moéllemann [F.D.P.]: Wird hier
jetzt weniger geschlachtet?)

Nur wird das allein nicht ausreichen. Auch wird
es nicht ausreichen, auf Bundesebene eine andere

Richtung einzuschlagen. Wir brauchen eine grund-
satzliche Agrarwende, die aber in Europa erfolgen
muss. Das ist der entscheidende Punkt.

Eine gewisse Weichenstellung muss von den B(ir-
gerinnen und Birgern im Lande ausgehen, damit
Europa tatsachlich beweglich wird. Das Vertrauen
in die Europapolitik wird im Ubrigen gerade davon
abhangen, ob eine agrarpolitische Wende erfolgt
oder nicht.

Meine Damen und Herren, des Weiteren sind
auch einige Verbesserungen in anderen Bereichen
hervorzuheben.

Im Bereich Naturschutz sind gegenlber dem An-
satz 2000 6,4 Millionen DM mehr eingestellt
worden. Wir wollen damit vor allem das in den
letzten Jahren vernachlédssigte Programm zum
Grundstiicksaufkauf, aber auch die Biotopkartie-
rung fortsetzen.

Zusétzlich eingestellt haben wir - dafir haben wir
entsprechend gearbeitet - 2 Millionen DM fir die
NRW-Stiftung, um die Projekte auf dem Gebiet
Naturschutz, Kultur- und Heimatpflege nachdriick-
lich zu unterstiitzen. Das ist eine wichtige Auf-
gabe.

Die Antrage der Opposition haben wir schon im
Ausschuss abgelehnt. Das werden wir auch heute
tun, weil sie keinen substanziellen Weg zur Be-
waltigung der aktuellen Probleme zeigen. Ich bitte
deshalb, die Antrdge der Opposition abzulehnen.

{Beifall bei den GRUNEN und bei einzelnen
Abgeordneten der SPD)

Vizepradsident Jan So6ffing: Vielen Dank, Herr
Remmel. - Fir die Landesregierung hat jetzt Frau
Ministerin Hohn das Wort.

Bérbel Hohn, Ministerin fir Umwelt und Natur-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz:
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Haus-
haltsberatungen - das weil} ich aus meiner Zeit
als Abgeordnete - sind das, was das Parlament
selbst immer als seine Sternstunde bezeichnet:
Da blickt man auch einmal Gber ein Jahr hinaus,
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redet Gber Perspektiven, die es in den einzelnen
Fachbereichen zu erdffnen gilt.

(Jurgen W. Mollemann [F.D.P.]l: Machen
Sie es einfach mal!)

- Das mache ich gerne. - Gestern haben wir uns
im Kabinett mit Vertretern der Landwirtschaft,
der Tierarzte, des Naturschutzes und der Verbrau-
cherverbande zusammengesetzt und (ber die
neue Landwirtschaftspolitik nicht nur in
Nordrhein-Westfalen, sondern auch auf Bundes-
ebene gesprochen. Wenn ich im Gegensatz dazu
die beiden Reden der Oppositionsvertreter hier
Revue passieren lasse, kann ich nur feststellen:
Das war kalter Kaffee! Sie haben nichts von dem
aufgenommen, worliber die ganze Republik mo-
mentan diskutiert. Genau diese Reden hatten Sie
vor einem Jahr halten kénnen. Sie haben so ge-
tan, als waére in der Zwischenzeit nichts passiert.

Herr Uhlenberg, |hr Fraktionsvorsitzender Ruttgers
hat hier eine neue Richtung eingeschlagen. Er hat
mit einem Antrag eine wirklich klare Wende der
CDU in der Landwirtschaftspolitik eingeleitet.
Was aber tun Sie? - Sie halten die Rede vom letz-
ten Jahr!

(Beifall des Johannes Remmel [GRUNE])

Mir erging es dabei so wie einst vor dem Fernse-
her, als die Neujahrsansprache von Helmut Kohl
versehentlich ein zweites Mal ausgestrahit wor-
den ist. Sie haben nicht ein Wort zum Verbrau-
cherschutz gesagt, so, als gébe es ihn nicht, als
waren nicht Verbraucherschutz und neue Land-
wirtschaftspolitik etwas, was man nur zusammen
betrachten kann, weil mehr Verbraucherschutz
auch den Landwirten nitzt. Nein, Herr Uhlenberg,
Sie hangen an der alten Landwirtschaftspolitik.
Sie haben nichts verstanden! Nach drei, vier Mo-
naten Krise halten Sie immer noch dieselben Re-
den wie vorher. Das ist traurig - nicht mehr und
nicht weniger.

(Beifall bei den GRUNEN)

Frau Schmid hat es richtig dargestellt: Der Einzel-
plan 10 ist an diesem Punkt um 4 % gewachsen.
Da freut sich die Fachministerin. Den Hintergrund
fur diese 4 % bildet in der Tat die neue Agrar-
politik: Wir haben in Nordrhein-Westfalen die uns
durch die Agenda 2000 eroffneten Méglichkeiten

genutzt, auf der Grundlage der Verordnung
"Landlicher Raum” fiir die neue Landwirtschafts-
politik mehr Mittel nach Nordrhein-Westfalen zu
holen, als es bisher gab. Dieser wesentliche Punkt
macht die Steigerungen in meinem Haushalt aus:
Es wird fur die Landwirte Gber diese neue Agrar-
politik - sprich: (ber die Agenda 2000 - und eine
geschickte Hereinholung von EU-Mitteln ungeféhr
80 Millionen DM mehr geben als vor der Agrar-
wende.

(Dr. Stefan Grall [F.D.P.]: Was heiRt denn
"Hereinholung"?}

Bei 80 Millionen DM mehr pro Jahr fir die Land-
wirtschaft in Nordrhein-Westfalen miissen Sie,
Herr Uhlenberg, vielleicht doch einmal fragen, ob
das nicht auch fir viele Menschen, namlich fir
die Landwirte, Perspektiven bringt.

(Beifall des Johannes Remmel [GRUNE])

Ein Blick noch auf die momentanen und tagtégli-
chen Probleme. - Ich habe mich heute unentwegt
mit der Situation beschéftigen muissen, dass es
ganz in der Ndhe unserer Grenze, 50 km von
Nordrhein-Westfalen entfernt, einen akuten Fall
von Maul- und Klauenseuche gibt. Frau Schmid
hat insofern genau das Richtige festgestellt: Die
Verbreitung der Maul- und Klauenseuche hat viel
mit Tiertransporten zu tun, sie hat viel mit 1.200
Tiertransporten zu tun, die seit dem 1. Februar
dieses Jahres von den Niederlanden nach
Nordrhein-Westfalen gekommen sind. Ich weil}
mittlerweile, Herr Uhlenberg, um wie viele Tiere
es sich dabei handelt. Halten Sie sich fest: In die-
ser Zeit sind fast 200.000 Ferkel und Sauen aus
den Niederlanden nach Nordrhein-Westfalen ge-
bracht worden - fast 200.000 Tiere! Das ist die
alte Agrarpolitik, und sie fihrt auch zur Ausbrei-
tung der Maul- und Klauenseuche, nichts anderes!

(Beifall des Johannes Remme! (GRUNE])

Wir missen zu einer Anderung finden, denn sonst
wird es so weitergehen wie bisher.

Jetzt zur F.D.P., weil Herr Mdllemann es mit sei-
nem Ego einfach nicht ertragen kann, dass ich
immer nur mit der CDU rede. Deshalb will ich
gerne auch etwas zur F.D.P. sagen.

{Jargen W. Méllemann [F.D.P.]: Um Gottes
willen! Machen Sie nur weiter wie bisher!)
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Herr Becker, ich finde lhre Art immer sehr char-
mant und nett. Gerade deshalb frage ich mich
manchmal, ob lhre Kritik so ganz Gberlegt ist. An
einem wesentlichen Punkt méchte ich die Fakten
auf den Tisch legen. Sie haben eben den Ver-
tragsnaturschutz angesprochen und gemeint: Die-
se Hohn - wie kdnnte es anders sein? - steckt
alles in die Biologische Station.

{Vorsitz: Vizeprisidentin Edith Miiller)

Ich nenne lhnen einmal Zahlen dazu: Als ich 1995
als Landwirtschaftsministerin angefangen habe,
hatten wir in Nordrhein-Westfalen 30.000 ha un-
ter Vertragsnaturschutz. Ende 1999 waren es
110.000 ha - alles flir die Bauern, nicht fur die
Biologische Station. Und mit der Verordnung
"Landlicher Raum™” streben wir an - das ist mittel-
fristig schon gesichert -, 360.000 ha unter Ver-
tragsnaturschutz zu nehmen. Also: 1995
30.000 ha, 2006 360.000 ha. Das ist eine Ver-
zwélffachung. Herr Becker, das sind die Zahlen.
Das ist das, was wir fir den Vertragsnaturschutz
in diesem Land tun. Das ist das, was wir flr die
Bauern in diesem Land tun, ndmlich den Nutzern
flr eine extensive Landwirtschaft den Ausgleich
daflr zu zahlen, dass sie Naturschutz und Land-
wirtschaft miteinander verbinden. Das werden wir
in genau dem Sinne, wie ich es beschrieben habe,
verstédrken.

Was mich schon gewundert hat, ist, dass in die-
ser Debatte verhéltnismédBig wenig auf den Ver-
braucherschutz eingegangen worden ist. Wir ha-
ben in unserem Ministerium den Verbraucher-
schutz als wichtigen Bereich erkannt und darauf-
hin im letzten Sommer als erstes Ministerium den
Verbraucherschutz in den Namen des Hauses
aufgenommen. Ich habe in diesem Ministerium
erstmalig eine Abteilung Verbraucherschutz ein-
gerichtet. Wir sind an diesem Punkt allen anderen
weit voraus. Und wir werden eines tun: Wir wer-
den mehr Rechte fUr die Verbraucherinnen und
Verbraucher schaffen. Wir werden ein Verbrau-
cherschutzinformationsgesetz erarbeiten und da-
mit den Verbraucherinnen und Verbrauchern das
Recht geben, Informationen (ber von uns durch-
gefihrte Kontrollen zu bekommen. Die F.D.P.
musste da eigentlich mitmachen; denn das geht
in ihre Richtung.

Ein  wichtiger Punkt, der von einigen
- interessanterweise nicht von Herrn Uhlenberg -

angesprochen worden ist, ist die Forstpolitik. Herr
Becker, Sie haben gesagt, junge Forstbeamte feh-
len. Das ist wahr. Aber dafir kann ich leider
nichts. Das Problem ist - das misste der Abge-
ordnete, der hinter lhnen sitzt und friher in mei-
nem Ministerium gearbeitet hat, Herr Ellerbrock,
lhnen besser sagen kénnen -: Es gab eine Organi-
sationsuntersuchung im Forstbereich, woraufhin
dort kw-Stellen ausgebracht worden sind, die
dazu gefdhrt hatten, dass wir - wenn nicht die
Ministerin H6hn gekommen wére - bis zum Jah-
re 2020 keine jungen Forstbeamten hatten ein-
stellen kénnen. Das wére ganz schlecht gewesen;
denn dann hatten wir genau den Effekt gehabt,
den wir jetzt teilweise in den Schulen haben,
namlich Gberalterte Kollegien.

Deshalb habe ich - (brigens in einem harten
Kampf gemeinsam mit der SPD- und der Griinen-
Fraktion - dafiir gesorgt, dass diese kw-Stellen
gestrichen worden sind und dass wir ab jetzt wie-
der junge Fdrster einstellen kénnen. Es ist ganz
wichtig, wieder junge Forster in die Forstverwal-
tung von Nordrhein-Westfalen zu bringen. Das
machen wir auch; diese Stellen sind mittierweile
wieder gedffnet worden.

Wir wollen im Naturschutzbereich nicht nur Ver-
tragsnaturschutz, sondern auch origindren Natur-
schutz machen; denn wir wollen die Artenvielfalt,
die biologische Vielfalt in diesem Land bewahren.
Das ist ein wichtiges Gut. Jeder weil3, was es
bedeutet, wenn wir die Arten nicht vorsorglich
bewahren und am Ende viel Geld fur ihren Erhalt
aufwenden missen.

Eines unserer Programme ist z. B. das Wander-
fischprogramm, das sehr wichtig ist, weil es zum
einen mit einer Verbesserung der Wasserqualitat
im Rhein und in den Nebenfliissen, gleichzeitig
aber auch mit der Steigerung der Artenvielfalt
einhergeht. Genau das mache ich Ubrigens gerne,
Herr Becker, und zwar in Zusammenarbeit mit
den Fischereiverbanden. Nur mit deren ehrenamt-
licher Hilfe bin ich in der Lage, das Projekt zu rea-
lisieren, und beiden Seiten macht es Spal3.

Wir haben bei der FFH-Richtlinie den alten Streit
bereinigen kdnnen: Im letzten Jahr sind 6,7 % der
Landesflache gemeldet und unter Schutz gestellt
worden; das sind 228.000 ha. Ich will eines hin-
zufugen: Punktlich in der vergangenen Woche
sind die vollstdndigen Meldeunterlagen flr mehr
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als 500 Natur- bzw. Vogelschutzgebiete an das
Bundesumweltministerium gegangen. Das heif3t,
wir haben rechtzeitig gemeldet. Vom Bundesamt
far Naturschutz haben wir die Bestatigung be-
kommen, dass unsere Gebietsmeldungen nicht
nur vollstandig sind, sondern auch ohne Abstriche
den Auswahlkriterien der FFH-Richtlinie gentigen.
Das gilt nicht flr andere Bundeslénder; sie mus-
sen nachbessern und ihre Hausaufgaben noch
machen. Insofern sind wir ganz zufrieden.

Meine Damen und Herren, ich kann mich in dieser
Frage, glaube ich, ruhig zuriicklehnen. Wir haben
momentan eine andere Debatte, was die Land-
wirtschaftspolitik angeht. Von daher sind wir mit
dem, was wir in Nordrhein-Westfalen bisher ge-
macht haben, weit vorne. - Vielen Dank firs Zu-
hoéren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miller: Vielen Dank, Frau
Ministerin Hohn, - Dann sind wir am Ende mit der
Beratung des Blocks a).

Ich rufe den zweiten Teilbereich auf:
b} Umwelt

Als erster spricht der Kollege Lindlar fur die CDU.
Bitte schén, Herr Lindlar, Sie haben das Wort.

Hans Peter Lindlar (CDU): Frau Prasidentin! Lieber
Herr Mdéllemann, vielen Dank far lhren aufmun-
ternden Beitrag! Meine Damen und Herren, es
wird Sie nicht verwundern, wenn ich am Anfang
deutlich sage, dass die CDU den Einzelplan 10 im
Bereich Umwelt auch in diesem Jahr ablehnen
wird.

Die Begriindung ist klar und deutlich: Rot-griine
Umweltpolitik in NRW setzt falsche Akzente,
statt klare Ziele zu benennen. Rot-griine Umwelt-
politik in NRW ersetzt Visionen (iber kologische
Zukunftsfahigkeit und Nachhaltigkeit durch eine
zdgerliche Umsténdlichkeit in der Lésung und
Umsetzung der dringenden umweltpolitischen
Aufgaben, durch eine Verzettelung auf ideologi-
schen Spielwiesen und in Nebensichlichkeiten,
zum Teil ohne (iberhaupt eine Zustandigkeit dafur
zu haben, und durch eine grobe Vernachldssigung

zentraler umweltpolitischer Felder. Die Umwelt-
politik in Nordrhein-Westfalen spiegelt vor allem
die krampfhafte Suche nach ordnungsrechtlichen
Folterwerkzeugen, statt durch Kooperationsange-
bote an die Wirtschaft zu einer Auflésung des
Innovationsstaus anzuregen und zugleich Fort-
schritte im Umweltschutz zu erreichen, die Gber
die gesetzgeberischen Vorgaben hinausgehen.
SchlieRlich und endlich: Rot-griine Umweltschutz-
politik in Nordrhein-Westfalen kostet die Blrger
unnotig viel Geld.

Lassen Sie mich das an einigen Beispielen erldu-
tern. Da wir bei der Haushaltsberatung sind,
muss ich zundchst leider feststellen, dass die
Haushaltsberatungen gezeigt haben, dass die
Mehrheitsfraktionen im Haushalt eine absolut un-
seriése Deckungspolitik betreiben.

(Beifall bei der CDU)

Das wird allein daran deutlich, dass bei der Bera-
tung in der Sitzung plétzlich 3,2 Millionen DM
mehr fir die Effizienzagentur und 2 Millionen DM
mehr fir Personalmafnahmen eingesetzt wurden.
Beide MafBnahmen halten wir far richtig, aber das
Verfahren ist zu kritisieren. Das alles soll {iber
eine so genannte globale Minderausgabe aus dem
Armel geschiittelt finanziert werden.

Der Hohepunkt allerdings war, dass Uber einen
Antrag der Koalitionsfraktionen aus heiterem Him-
mel im Sinne des Altlasten- und Abfallsanierungs-
verbandes eine Finanzierung der Altlastensanie-
rung erfolgen soll, ohne dass irgendein Konzept
vorliegt, aus dem z. B. hervorgeht: Wie soll zu-
kinftig der AAV funktionieren? Was sind seine
Aufgaben? Wie finanziert er sich? Welchen Anteil
bringt die Wirtschaft dazu? Was geschieht mit
den Rickzahlungen von falsch gezahlten Lizenz-
entgelten, die insbesondere vom Herrn Kollegen
Eilerbrock angesprochen worden sind?

Wir haben im Ausschuss vorher keinerlei Informa-
tion zu diesem Thema bekommen, sondern es
kam aus heiterem Himmel. Im Gegenteil - das
muss man sich einmal vorstellen -: In der gleichen
Ausschusssitzung haben Sie, Frau Ministerin, uns
lhren Bericht vorgelegt, was Sie in der
13. Wahlperiode in der Umweltpolitik machen
wollen.

Darin steht der lapidare Satz: Es laufen Bemiihun-
gen in die Richtung, den AAV wieder auf die Bei-
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ne zu stellen. In der gleichen Sitzung kommen
lhre Kollegen von Rot und Grin und bringen aus
heiterem Himmel diesen Antrag auf den Tisch.
Von seridser Finanzierung, von seridser Umwelt-
politik kann da nicht die Rede sein.

Uberhaupt haben Sie, Frau Ministerin, in letzter
Zeit - das will ich lhnen sehr deutlich sagen und
das drgert uns auch sehr, weil wir uns dadurch in
unseren parlamentarischen Rechten beeintrachtigt
fihlen - ohnehin Probleme mit der Information.
Wir diskutierten z. B. am 7. Marz in der Aus-
schusssitzung das Thema der Verpackungsord-
nung, Stichwort: Zwangspfand.

Mit keinem Wort haben Sie erwahnt, dass am 16.
Februar der Bundesrat hierzu eine EntschlieBung
gefasst hat, die ndmlich genau das zum Inhalt
hat, was wir vorgetragen haben, dass eine Reihe
von Untersuchungen vom Bundesumweltminister
zu erbringen sind, dass also Begriindungen fiir
dieses Zwangspfand, das in dem beriihmten Ka-
mingesprach zwischen den Umweltministern auf
der UMK verabredet worden ist, noch zu erbrin-
gen sind und dass diese Thematik Zwangspfand
keineswegs schon entschieden ist, so wie Sie
versuchen, es im Lande darzustellen.

Mangelnde Information beklagen wir auch im Zu-
sammenhang mit lhren Bemiihungen, den Klar-
schlamm aus der landwirtschaftlichen Ausbrin-
gung wegzubringen. Sie haben die Kommunen
z. B. erst sehr spat darliber unterrichtet. Inzwi-
schen liegen aber von den RPs erste Anweisun-
gen an Kommunen vor, die Ausbringung von Klar-
schlammen zu unterbinden, wohl wissend - das
ist wieder das Verwirrspiel mit der Zustédndig-
keit -, dass Sie eigentlich gar keine Zustandigkeit
haben, denn sie liegt beim Bund mit der Klar-
schlammverordnung.

Noch vor einem Jahr, Frau Ministerin, haben Sie
und die Kollegen von den Griinen - ich sage es
sehr deutlich - in die Koalitionsvereinbarung hin-
eingeschrieben, dass die Klarschlammverordnung
des Bundes die Grundlage der weiteren Diskus-
sion ist. Das ist schon nach nicht mal einem Jahr
offensichtlich nicht mehr wahr. Im Ubrigen ist
auch die EU mit einer Richtlinie in Sachen Klar-
schlamm auf dem Weg. Also im Ergebnis unndti-
ge Arbeit und Verunsicherung der Menschen!

Das Gleiche lasst sich potenziert im Bereich Ab-
fallwirtschaft sagen. Da machen Sie ein riesiges

Gutachten zur Frage, ob MBAs zukiinftig in
Nordrhein-Westfalen als der Weisheit letzter
Schluss durchgezogen werden. Dabei ist anzu-
merken, dass diese Art MBAs, die Sie jetzt Uber
die neue Fortschreibung der TASi gemeinsam mit
dem Bundesumweltminister favorisieren, im Grun-
de genommen eine Parodie auf die MBA-Idee der
Grlnen aus den Anfdngen ist.

Die Idee war namlich, kleine, flexible Anlagen vor
Ort zu haben, um - das war damals die Befiirch-
tung - die Miillschluckerei groer MVAs zu unter-
binden. Aber die MBAs, die heute aufgrund der
Verordnung des Bundes gebaut werden miissen,
werden genauso teuer wie Miillverbrennungsanla-
gen. Deshalb verwundert es auch nicht, dass in
der - wie heiBt das so schén? - "alternativen
Kommunalpolitik” lhre Kolleginnen und Kollegen,
die so genannten Kommunalos und Kommunali
aus dem Land wilde Proteste auf die Bihne brin-
gen - zu Recht, kann ich nur sagen. Staatssekre-
tar Baake hat im Ubrigen auch darauf hingewie-
sen, wo der Schwerpunkt lhrer Politik eigentlich
liegen misste: ndmlich kurzfristig zu verhindern,
dass unbehandelter Rohmiill abgelagert wird.

Wir beantragen seit mehreren Jahren, dass Sie
sich bemihen soliten, Schritte zur Deponieschlie-
Bung méglich zu machen, und zwar so, dass die
Kommunen und die Buirgern nicht (ber Gebihr
belastet werden. Es ist also geradezu grotesk. Sie
werden von der Basis langst {iberholt. Zum Bei-
spiel haben die Griinen im Regionalrat Kéln gera-
de einen Antrag gestellt, ein Ranking-Programm
fGr Deponieausstieg in Nordrhein-Westfalen zu
entwickeln - genau das, was wir als Antrag hier
auch schon vorgelegt haben. Auch hier haben Sie
uns die Information vorenthalten, dass namlich
der Bundesrat am 16. Februar beschlossen hat,
den Bund aufzufordern, ein DeponieschlieBungs-
programm aufzulegen.

Sie sehen sehr deutlich, Frau H8hn, meine Damen
und Herren von den rot-griinen Fraktionen, dass
Sie mit dem, was Sie hier machen, véllig am Ziel
vorbei schielBen. Auf der anderen Seite bleiben
wichtige Felder liegen.

Ich méchte als Beispiel das Thema Umweltpakt
Agenda 21 hervorheben. Frau H6hn, wenn man
lhren Sprechzettel liest, kann man den Horror
kriegen. Da schreiben Sie: Vielleicht wird im Jah-
re 2003 dieses Programm Agenda 21 vorliegen.
Wenn man sich bewusst macht, dass ein wesent-
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licher Themenschwerpunkt nach lhren eigenen
Ausfiihrungen der Klimaschutz sein soll, kann ich
nur sagen: Armes Nordrhein-Westfalen! Wenn wir
als Industrieland, als Wirtschaftsland, als Bevélke-
rungsiand Nr. 1 in der Bundesrepublik erst im
Jahre 2003 mit konkreten Klimaschutzzielen
- zehn Jahre, nachdem wir den ersten Klimabe-
richt im Land gehabt haben - auf die Matte kom-
men, dann kann ich nur sagen: Arme Menschen
in der Welt! Wer von uns soll da noch den ameri-
kanischen Prasidenten wegen seiner Fehler in der
Umweltpolitik mit Recht kritisieren?

Ilch komme zum Schluss, meine Damen und Her-
ren. Der wichtigste Punkt fir uns - wir haben ihn
deshalb noch einmal beantragt - ist die Einset-
zung von 30 Millionen DM fir die Finanzierung
der naturnahen Unterhaltung der Gewadsser
2. Ordnung. Es ist eines der (belsten Spiele, die
Sie in den letzten Jahren hier getrieben haben. Im
vorigen Jahr ist der Ansatz halbiert worden. Frau
Ministerin, da haben Sie noch selber gesagt: Der
Finanzminister gibt kein Geld mehr; jetzt finanzie-
re ich es aus der Abwasserabgabe.

Dieses Jahr ist nichts mehr drin. Zum Beispiel
wird der Rhein-Sieg-Kreis Mehrkosten in einer
GréBenordnung von 800.000 DM an seine Kom-
munen weitergeben miissen. Der Aggerverband
schreibt mir: Wir missen unseren Kommunen
350.000 DM fir die Unterhaltung der Gewasser
2. Ordnung abknépfen. Meine Damen und Herren,
jetzt halten Sie sich bitte fest: Das geschieht vor
dem Hintergrund, dass aus der Abwasserabgabe
auch in diesem Jahr Gber 514 Millionen DM im
Landeshaushalt stehen.

Vizeprasidentin Edith Miiller: Herr Lindlar, lhre
Redezeit ist zu Ende. Bitte kommen Sie zum
Schluss.

Hans Peter Lindlar {CDU): Ja, ich komme zum
Ende, Frau Prasidentin.

Diese argerliche Bunkerei von Geld aus der Ab-
wasserabgabe, von Geld der Wirtschaft und der
Birger, das hierhin geflossen ist, ist unertraglich,
wenn man sieht, dass der gebunkerte Betrag in
den letzten Jahren immer oberhalb von 400 Mil-
lionen DM gelegen hat. Sie sind nicht in der Lage,

dieses Geld mit lhrer Administration Gber das Pro-
gramm dahin zu bringen, wo es herkommt, néam-
lich in konkrete MaBnahmen der Wirtschaft und
der Kommunen.

Vizeprasidentin Edith Miller: Herr Kollege, lhre
Redezeit ist beendet. Bitte kommen Sie zum
Schluss, und zwar wohlwollend gegenlber allen
Nachrednerinnen und Nachrednern.

Hans Peter Lindlar (CDU): Ich komme zum Ende.

Deshalb, Frau Ministerin, fordern wir Sie auf,
dass Sie diesen Fall andern. Das Geld ist da. Las-
sen Sie den Kommunen und den Blirgern das Geld
fir die Gewasserunterhaltung zukommen.

Ich kann Sie nur bitten, meine Damen und Herren
von den Koalitionsfraktionen, wenigstens diesem
Antrag zuzustimmen und damit Umweltschutz in
Nordrhein-Westfalen nicht noch teurer fir die
Birger zu machen. - Danke schon.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprésidentin Edith Miller: Vielen Dank. - Fir
die Fraktion der SPD spricht jetzt Herr Dr. Kaspe-
rek.

Dr. Bernhard Kasperek (SPD): Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Einiges
haben wir uns schon fast gedacht, lieber Kollege
Lindlar, und dazu gehdrte auch lhre Einleitungs-
passage. All das wiederholen Sie seit finf Jahren.
lhre Vorwirfe zielen immer wieder auf Blrokratie,
Ideologie und ideologische Folterinstrumente ab.
Das sind alles alte Kamellen und Phrasen, die Sie
wiederholen. In der Sache haben Sie nichts Neues
gebracht.

Allerdings haben Sie heute darauf verzichtet, uns
gegeniiber zu wiederholen, was Sie vor einem
Jahr prognostiziert, ja geradezu angedroht haben,
namlich thre Anklindigung, den Haushalt fiir 2001
als Regierungspartei im Umweltbereich einzubrin-
gen. Das ist ja nun bei der letzten Landtagswahl
grindlich misslungen. Der Regierungsauftrag ist
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klar. Die Arbeit der neuen Legislaturperiode wurde
mit Schwung begonnen - auch im Umweltbereich.

lhre AusfGhrungen haben noch einmal deutlich
gemacht, dass unser Weg nicht nur aus partei-
politischen Griinden, sondern auch aus der Sache
heraus vollig richtig ist. Gott sei Dank sind Sie
nicht fur die Umweltpolitik in Nordrhein-Westfalen
zustandig.

Wir haben im Ausschuss eine interessante Debat-
te zum Haushalt 2001 und zum Start der Legisla-
turperiode gehabt. Es zeigt sich ganz deutlich: In
der Umweltpolitik werden Akzente verschoben. In
der Umweltpolitik treten neue, aktuelle Fragestel-
lungen auf. Die Stichworte dazu sind zum Teil
genannt worden: Europdische Wasserrahmen-
richtlinie, produktionsintegrierter Umweltschutz,
Klimaschutz und Altlastensanierung. All das sind
zum Teil neue Aufgaben, zum Teil auch Aufga-
ben, die heute andere Akzente als in der Vergan-
genheit setzen.

Die groRen Erfolge, die wir im reparierenden und
im nachsorgenden Umweltschutz errungen haben,
verlagern unsere Aufgaben hin zum nachsorgen-
den Umweltschutz. Wir sind auf dem Weg, staat-
liche Regelwerke durch Umweltkonsens, durch
mehr Selbstverpflichtungen und durch freiwillige
Lésungen zu ersetzen. Auch wenn Sie lhre alten
Vorwirfe immer wiederholen, haben sie mit der
Wirklichkeit nichts zu tun. Das alles ist nieder-
geschrieben und manifestiert in der Koalitionsver-
einbarung, die das Thema Nachhaltigkeit und
nachhaltige Entwicklung flr Nordrhein-Westfalen
aufgreift und daraus eine moderne Umweltpolitik
fur dieses Land gestalten wird.

Lassen Sie mich ein paar Beispiele nennen. Die
Abfallpolitik haben Sie aufgegriffen. Wir haben
hier in den letzten Monaten deutlich gemacht,
dass auf der Basis einer ausreichenden und ver-
ninftigen Entsorgungsstruktur und auf der Basis
von ausreichenden Mullverbrennungsanlagen hier
ein weiterer Schritt gegangen werden kann. Es
kann ausprobiert werden, wo es neue technologi-
sche Schritte und neue Verfahren gibt, um dann
eben nicht mit der zum Teil verfehlten TA Sied-
lungsabfall weiterzumachen, sondern daflr zu
sorgen, dass kein unvorbehandelter Abfall mehr
auf Deponien geht.

Ihr Vorwurf an die Griinen kénnte mich eigentlich
kalt lassen. Aber das will ich doch einmal auf-

greifen. Sie werfen den Griinen vor, dass sie jetzt
nicht mehr an den alten, zum Teil schlechten
Miillbehandlungsanlagen und mechanisch-biologi-
schen Anlagen festhalten, sondern mit uns, den
Sozialdemokraten, einen Weg zu Hightech-
mechanisch-biologischen Anlagen gegangen sind.

Was ist das denn fir ein Vorwurf? Geht es thnen
um die Sache, Herr Kollege Lindlar, oder geht es
Ihnen um die Show? In der Sache dirfen Sie das
doch nicht kritisieren, was ich hier angesprochen
habe. Es geht doch schlieBlich um Umweltschutz.
Oder geht es lhnen tatséchlich nur darum, bei
alten Vorwuirfen gegeniiber den Griinen zu blei-
ben?

Zweiter Punkt: Altlasten- und Abfallsanierungs-
verband. Das verschldgt mir die Sprache, was Sie
uns diesbeziiglich vorwerfen bzw. unterstellt ha-
ben. In der Koalitionsvereinbarung ist das nach-
zulesen, was Sie als Information hier einfordern.
Die Koalitionsvereinbarung ist aber schon ein paar
Monate alt, Herr Kollege.

(Hans Peter Lindlar [CDU]: Was steht denn
da drin?)

Da hitten Sie das alles sehen kdnnen, denn
schon waéahrend der Koalitionsverhandlungen ist
die richterliche Entscheidung gefallen, dass das
Lizenzmodell nicht fortgesetzt werden darf. Dort
haben wir uns darauf verstdndigt, dass es eine
Nachfolgeregelung, eine Ldsung fir diese Auf-
gabe geben wird, und zwar mdéglichst auf freiwil-
liger Basis und gemeinsam finanziert mit der
nordrhein-westfalischen Wirtschaft.

Dass wir als SPD-Fraktion mit der nordrhein-west-
falischen Wirtschaft - das gilt auch fiir die Regie-
rung - seit Monaten im Gespréach sind, dirfte |h-
nen ja wohl auch nicht verborgen geblieben sein.
Wir haben Sie immer wieder darliber informiert.

Das Ergebnis ist wirklich ein Meilenstein far die
Kommunen. Dass die Altlastensanierung fortge-
setzt werden kann, ist ein Meilenstein fir den
Umweltschutz, um das Problem zu l6sen.

(Hans Peter Lindlar [CDU]: Sagen Sie ein-
mal das Ergebnis!)

- Herr Kollege, Sie horen ja gar nicht zu. Sie reden
einfach immer nur. ich wiederhole es fiir Sie: Das
alles ist ein Meilenstein fir die Umweltpolitik
bzw. flr die Art und Weise, wie Umweltpolitik in
diesem Lande betrieben wird.
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Zum ersten Mal haben wir es in einer GréRenord-
nung, wie sie so vor einiger Zeit noch gar nicht
denkbar war, geschafft, bei einer ganz wichtigen
Aufgabe zu einer freiwilligen gemeinsam finan-
zierten Lésung zu kommen.

Die Wirtschaft hat positive Signale gesendet, und
wir senden unser Signal, dass auch wir unseren
Beitrag leisten wollen. Das ist nicht nur ein toller
Erfolg, sondern wichtig fur die Umwelt und fir
die Kommunen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, mein
dritter Punkt ist die Gewd&sserunterhaltung fir
Gewasser zweiter Ordnung. Sie haben das Thema
gerade erneut angesprochen und auf die Ausga-
benreste in Héhe von 500 Millionen DM hinge-
wiesen. Sie kritisieren etwas, was Sie selber dort,
wo Sie kommunalpolitische Verantwortung tra-
gen, nicht gewahrleisten kénnen.

{Beifall des Johannes Remmel [GRUNE])

Herr Lindlar, liebe Kolleginnen und Kollegen von
der CDU, sorgen Sie doch dafiir, dass die bewil-
ligten Mittel endlich abgerufen werden. Dann ha-
ben wir namlich nicht mehr diese Ausgabenreste,
von denen Sie gesprochen haben. Ich will aber
nicht nach hinten, sondern nach vorne schauen.
Ich halte den Ansatz, den Frau Ministerin H5hn
angekindigt hat, far richtig, ndmlich an dieser
Stelle Mittel aus der Abwasserabgabe einzuset-
zen. Das wollen wir auch. Wir werden im Aus-
schuss im Detail darliber reden, wie die Anforde-
rung des Abwasserabgabengesetzes, namlich die
Gruppenniitzigkeit, eingehalten wird und gleich-
zeitig im Sinne der Blrgerinnen und Bilirger 6kolo-
gischer Gewaésserschutz finanziert werden kann.

Meine Damen und Herren, das haben wir Uber
unser Programm flr eine 6kologische und nach-
haltige Wasserwirtschaft eingeleitet - ein tolles
Programm, das sowohl den Kommunen wie auch
den Blrgerinnen und Blrgern in der letzten Legis-
laturperiode sehr geholfen hat. Das soll die Basis
auch fUr diese Legislaturperiode sein. Wir werden
uns in diese Diskussion einmischen und gemein-
sam mit der Landesregierung daflr sorgen, dass
dieses Programm so gestaltet wird, dass es der
Okologie wie auch den Birgerinnen und Biirgern
dient.

Lassen Sie mich zu meinen letzten Punkten kom-
men, die ich eigentlich nur noch anreifien kann.

Zundchst zum Thema "EU-Wasserrahmenricht-
linie". In 14 Tagen haben wir dazu eine Anho-
rung. Wichtig ist es, dass wir uns diesem Thema
widmen, um so deutlich zu machen, dass wir zu
einem europaisch einheitlichen MaRstab kommen,
der nicht nur unsere Interessen beriicksichtigt,
sondern dariber hinaus daflr sorgt, dass wir ge-
meinsam mit den Regionalrdten und den Wasser-
verbénden zu einer verniinftigen Lésung kommen.

Lassen Sie mich jetzt noch das neue, groRe Auf-
gabengebiet des produktionsintegrierten Umwelt-
schutz ansprechen. Wir haben durch unsere An-
trdge und die Diskussion im Ausschuss deutlich
gemacht, dass an der Stelle neue Akzente gesetzt
werden, und zwar in Richtung einer Unterstiit-
zung des Handwerks, der mittelstindischen Be-
triebe und der kleinen Unternehmen, die nicht in
der Lage sind, eigene Umweltstabe und Umwelt-
abteilungen aufzubauen. Wir erwarten, dass mit
den regionalen Stitzpunkten, die eingerichtet
werden, Gemeinschaftsinitiativen - heute wiirde
man wohl von "Joint-Ventures" sprechen - ge-
startet werden, um vor Ort kleinen und mittleren
Unternehmen zu helfen. Wir erwarten, dass alle
regionalen Stitzpunkte z. B. mit Handwerkskam-
mern, Industrie- und Handelskammern, Innungen
gemeinsam angeboten und getragen werden. So
werden wir Umweltmanagementsysteme nicht
nur in der GroRBwirtschaft, sondern auch in klei-
nen und mittleren Unternehmen hinbekommen.

Meine Damen und Herren, das alles haben wir in
Form von Bausteinen und Beitragen eines gréRe-
ren Agenda-Prozesses zu betrachten. Diesen
Agenda-Prozess brauchen und wollen wir als 1an-
gerfristige Diskussion. Wir werden jedoch nicht
erst eine groRe Diskussion abwarten und an-
schlieRend eine Losung fir alles liefern, sondern
wir werden Zwischenschritte anbieten miissen,
die sich in konkreten Umweltvereinbarungen, Um-
weltpakten oder wie auch immer man diese Ver-
einbarungen nennt manifestieren.

Das, so denke ich, ist fir diese Legislaturperiode
eine gute Basis. Wir befinden uns auf einem gu-
ten Weg und haben Meilensteine gesetzt. Der
Haushalt, Gber den wir im Moment diskutieren
und den wir verabschieden wollen, tragt eine
Handschrift, die nach vorne weist. Die Opposition
hat leider wieder einmal eine Chance verpasst,
sich an der konkreten Debatte zu beteiligen.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)
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Vizepréasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Dr. Kasperek. - Fur die Fraktion der F.D.P spricht
jetzt Herr Ellerbrock. Bitte schén, Sie haben das
Wort.

Holger Ellerbrock (F.D.P.): Meine Damen und Her-
ren! Haushaltsdebatten sind ja eigentlich der Tag
des Parlaments. Heute ist das fiir mich auch ein
Tag des Parlaments gewesen, vor allem aber bis
12 Uhr. Das, was heute morgen anlasslich der
Festveranstaltung zum 100. Geburtstag von Karl
Arnold der ehemalige Bundestagspréasident Rainer
Barzel gesagt hat, hat mich wirklich beeindruckt.
Viele Stichpunkte meiner Rede, die ich vorbereitet
hatte, habe ich umgestelit. Denn die Rede von
Rainer Barzel, wie wir im Parlament miteinander
umgehen, ist etwas, Uber das wir uns viel Gedan-
ken machen missen.

(Beifall bei der F.D.P.}

Meine Damen und Herren, vorbereitet hatte ich
mich, Uber Abfallpolitik im Spannungsfeld von
Millverbrennungsanlagen und Mulldeponien zu
sprechen, (iber mechanisch-biologische Anlagen,
die Liberalisierung des Wassermarktes, die Ab-
wasserabgabe, die Klarschlammverordnung und
andere Themen. Lassen Sie mich jetzt aber einen
anderen Weg beschreiten:

Jirgen Moéllemann hat in der Fraktion immer deut-
lich gemacht zu sagen, dass das, was richtig ist,
unabhéngig von der Farbe richtig ist. Herr Mini-
sterprasident, auch Sie haben in manchen ihrer
Redebeitrage letztendlich diesen Gedanken eben-
falls vorgetragen und gesagt: Ob die Stellungnah-
me von Bayern, Baden-Wirttemberg oder
Nordrhein-Westfalen kommt, ist egal, Hauptsache
sie ist richtig. Das ist eine Verhaltensmalregel,
an der wir uns bei Abstimmungen in den Aus-
schissen und hier im Parlament orientieren soll-
ten: Wie gehen wir miteinander um?

Meine Damen und Herren, wir als F.D.P. haben in
den Ausschussberatungen versucht, uns immer
konstruktiv zu zeigen, nach dem Motto: Konstruk-
tion, nicht Obstruktion.

Ich schaue jetzt Herrn Krings an: Umweltinspek-
torenanwaérter beispielsweise sind Leute, die aus
einer gesicherten Stellung eine Ausbildung im
Umweltschutz begonnen haben und jetzt eine

weitere Chance bekommen, in den Beruf hinein-
zukommen. - An der Stelle haben wir als F.D.P.
mitgestimmt. Das mochte ich hier deutlich unter-
streichen.

Wir haben aber auch Unterschiede in unseren
politischen Vorstellungen deutlich gemacht. Zum
Beispiel ist unser F.D.P.-Credo nicht die institu-
tionalisierte Forderung, sondern die Forderung
Privater, weil wir (iberzeugt sind: Vieles, was In-
stitutionen machen, kénnen Private verantwor-
tungsbewusst, schneller, besser und effektiver
machen.

Wir haben Ansatze der Regierungskoalition in
Einzelfdllen aber auch aufgegriffen und ihnen zu-
gestimmt: Effizienzagentur, kleine und mittlere
Betriebe beraten, Investitionsassistent Umwelt,
Agenda 21, Zuschiisse an Private. Da hatten wir
sogar mehr Zuschlisse gefordert, namlich
1,3 Millionen DM, haben dann aber dem SPD-An-
trag, der 300.000 DM Aufstockung vorsah, zu-
gestimmt. Also sind wir den Weg gegangen zu
sagen: Was richtig ist, ist richtig, unabhdngig von
der Farbe.

Meine Damen und Herren, der Abfallentsorgungs-
und Altlastensanierungsverband ist heute schon
angesprochen worden. Wir haben in der Debatte
im Plenum und im Ausschuss klargemacht, dass
wir darin nach wie vor eine wichtige strukturpoli-
tische Zukunftsaufgabe fir Nordrhein-Westfalen
sehen: Wir missen vorhandene Infrastruktur fir
Neuansiedlungen nutzen, Stichwort "Freiraum-
schutz”.

Wir haben nach schwierigen Diskussionen im Um-
weltausschuss zugestimmt, dass hier 5 Millio-
nen DM eingestellt werden mit Verpflichtungs-
erméachtigungen in Hoéhe von, glaube ich,
20 Millionen DM, weil das das langfristige Ziel ist.
Wir sagen: Jawohl, hier ist ein freiwilliges Modell.
Hier mussen wir weiterkommen. Allerdings
5 Millionen DM einzustellen, aber 10 Millio-
nen DM meinen - das war schon eine etwas kru-
de Diskussion. Wir gehen sonst immer von den
Sollzahlen flir das ganze Jahr aus. Die Argumen-
tation "Lasst uns mal mit 5 Millionen DM begin-
nen" hatte schon ein bestimmtes Geschmackie an
sich. Das fand ich nicht so gut.

Meine Damen und Herren, Altlastensanierung und
Abfallentsorgung sind ein zentrales Problem. Ob-
wohl wir hier zugestimmt haben, lassen Sie mich
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unsere Position noch einmal deutlich machen:
Aus unserer Uberzeugung ist und bleibt Altlasten-
sanierung nach wie vor eine gesamtgesellschaftli-
che Aufgabe, die aus allgemeinen Steuermitteln
zu bezahien ist.

Es ist nicht richtig, die Kosten der Altlastensanie-
rung auf nur wenige Branchen zu Gberwalzen.
Vorsicht, wenn die Ministerin sagt: Es sind Bran-
chen beteiligt, die vorbelastet sind. - Tatsache ist
doch, dass die heutigen Betriebe damit eigentlich
Uberhaupt nichts zu tun haben, weder inhaltlich
noch rechtlich als Zustandsstérer oder Verhal-
tensstorer.

Meine Damen und Herren von der Regierungs-
koalition, hiten wir uns vor der Kriminalisierung!
Wir wollen mit der Wirtschaft gemeinsam ein frei-
williges Modell haben. Dann aber darf ich jeman-
den nicht zu Unrecht an den Pranger stellen. Die-
ses falsche Vorurteil, da seien Vorbelastungen in
der Wirtschaft, fordert nicht unbedingt das positi-
ve Engagement.

Meine Damen und Herren, halten wir uns doch
vor Augen: Richtig ist hinsichtlich der Altlastensa-
nierung, dass die betroffenen Betriebe
- kriminelles Handeln einmal auBen vor gelassen -
damals eine behdrdliche Genehmigung oder Be-
willigung hatten und dass die Ordnungsbehérden
nicht eingegriffen haben. Denn wenn die Ord-
nungsbehdrden und Genehmigungsbehérden es
besser gewusst hatten, dann hatten sie handeln,
dann héatten sie eingreifen muissen.

Vizeprésidentin Edith Miller: Herr Ellerbrock, las-
sen Sie eine Zwischenfrage von Herrn Kasperek
zu?

Holger Ellerbrock (F.D.P.): Klar, Herr Kasperek.
ich will aber eben den Gedanken zu Ende brin-
gen. - Wenn man es nicht besser hétte wissen
konnen, dann hat man ordnungsgemal gewirt-
schaftet. Trotzdem sind heute Umweltschiden
festzustellen. Diese zu beheben ist eine gesamt-
gesellschaftliche Aufgabe, die nicht von einigen
wenigen zu bezahlen ist.

Unbeschadet dessen hat 1988 auch die damalige
F.D.P.-Fraktion diesem AAV zugestimmt und hat
gesagt: Wir mussen einen neuen Weg finden.

Herr Kasperek!

Vizeprasidentin Edith Miiller: Herr Kasperek, bitte
schén.

Dr. Bernhard Kasperek (SPD): Entschuldigung,
Herr Ellerbrock, ich wollte lhren Redefluss nicht
unterbrechen. Aber an der Stelle erscheint mir
das doch sehr wichtig. lch wollte Sie fragen, ob
Sie mit unserer Darstellung Gbereinstimmen, dass
wir die Wirtschaft zu dieser freiwilligen Finanzie-
rung einladen und bitten, da mitzumachen, dass
wir sie nicht kriminalisieren und Druck auf sie
austiben. Denn von Kriminalisierung und Aus-
Ubung von Druck hore ich jetzt zum ersten Mal.

Holger Ellerbrock (F.D.P.): Also, freiwillig einla-
den, klar! Deswegen haben wir da auch mitge-
macht. Aber die AuRerung der Ministerin "Da ist
die Wirtschaft vorbelastet” fasse ich als Kriminali-
sierung auf. Ich sage nur: Cave canem! Vorsich-
tig!

Meine Damen und Herren, halten wir uns doch
einmal vor Augen: 1996 stellt das eigene Ober-
verwaltungsgericht die RechtmaBigkeit der Li-
zenzentgelte infrage. Das Bundesverfassungsge-
richt entscheidet 2000: Das ist nicht machbar.

Wir haben als Land also unrechtmafig Geld einge-
zogen. Das Land hat seit 1996 keine Riicklagen
gebildet, obwohl es sich des Risikos bewusst sein
musste. Wir als F.D.P. - Sie wird das nicht ver-
wundern - fordern gleiches Recht fir alle, Riick-
zahlung an alle. Darauf beruht auch unsere Forde-
rung, 100 Millionen DM einzustellen.

Meine Damen und Herren, jetzt geht es darum,
wie wir miteinander umgehen. In der gleichen
Ausschusssitzung hat der Kollege Lindlar einen,
wie ich finde, sehr praktikablen Vorschlag ge-
macht und gesagt: Lasst uns doch Uberlegen,
inwieweit wir diese 100 Millionen DM mit zukinf-
tigen Zahlungspflichten verrechnen kdnnen. - Lei-
der ist dieser Vorschlag von der Regierungskoali-
tion Uberhaupt nicht aufgegriffen worden. Wir
missen uns vor Augen halten: Dieses Verhalten
der Landesregierung, nur den Rechtsanspruch des
Klagers auf Riickzahlung zu befriedigen, mag juri-
stisch legal sein, rechtens ist das nicht.

Was ist aus dieser Verweigerung der Rlckzahlung
fur uns zu folgern? Nehmen wir es als Landtag
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- nicht als Regierung - wirklich hin, dass sich un-
sere, ich sage: unsere Landesregierung zu Un-
recht bereichert hat? Kann das Argument der lee-
ren Kassen dabei wirklich tragfahig sein? Ist das
ein Weg, in der Bevdlkerung Vertrauen in die
RechtmaRigkeit unseres Parlamentarismus, unse-
res Staates zu schaffen? Ist das der Weg, junge
Menschen zu motivieren, sich politisch fiir den
Staat zu engagieren, politische Verantwortung zu
Ubernehmen, zu den Wahlurnen zu gehen? - Nein,
meine Damen und Herren. Dieses Verhalten der
Landesregierung und der Regierungskoalition ist
falsch. Wir als Landtag kénnten das, wenn wir
die Kraft hatten, korrigieren. Das sollten wir tun.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
Schluss kommen: Abwasserbeseitigung im landli-
chen Raum ist ein wichtiges Problem. Wir sagen:
Hier gilt es, auch soziale Komponenten zu berlick-
sichtigen. Wir haben gefordert, es zumindest bei
den alten Fordersatzen zu belassen. Leider wird
auch dem nicht gefolgt.

Meine Damen und Herren, im Einzelnen haben wir
deutlich gemacht: Wir sagen: Was richtig ist, ist
richtig - unabhangig davon, ob es von Griin, von
Rot, von Schwarz oder von Blau-Gelb kommt.
Meine Damen und Herren, ich habe in den Diskus-
sionen um unsere Antrage und leider auch um die
Antrige der CDU es vermisst, die Regierungs-
koalition hierzu zu bewegen.

Meine Damen und Herren, auch wenn wir im Ein-
zelnen |hren Antrdgen durchaus zustimmen und
die Hand zur Kooperation reichen, lehnen wir ins-
gesamt lhren Haushalt natirlich ab. Wir sollten
aufeinander zugehen und Uberlegen, wie wir mit-
einander umgehen, und in dem Sinne habe ich
eine ganz moderate Rede gehalten. in dem Sinne
hat auch Rainer Barzel heute Morgen zum 100jah-
rigen Geburtstag von Karl Arnold gesprochen.
Mich hat das nachhaltig beeindruckt, und ich
wiirde mich freuen, wenn dieser Eindruck auch
bei Ihnen verfangen wiirde. - Schénen Dank.

(Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Ellerbrock. - Fir die Fraktion Bundnis 90/Die Gr{-
nen spricht jetzt Herr Remmel.

Johannes Remmel (GRUNE): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Ganz so lieb wollen
wir doch nicht miteinander umgehen. Ich glaube,
ein bisschen Streit tut der Sache ganz gut, weil
Streit auch produktiv ist, um Dinge nach vorne zu
wenden.

Meine Damen und Herren, wie erwartet, das Gbli-
che Lindlar-Patchwork: ohne Gewichtung, ohne
Linie Dinge aneinandergereiht. Das geht von der
AKP-LektUre (ber den Vorwurf der fehlenden In-
formationspolitik der Landesregierung. Ich glaube,
AAV war das Stichwort, Klarschlamm kam wohl
auch noch vor. Aber die groRRe Linie, Herr Lindlar,
habe ich tatsachlich vermisst. Das war kein Kon-
zept fir eine Umweltpolitik in Nordrhein-Westfa-
len. Das ist eigentlich nicht weiter schlimm, aber
ich fihle mich an der Stelle ein bisschen unter-
fordert. Ich hoffe, das geht der SPD genauso.

Wir wirden mit thnen namlich einmal gerne Gber
die Grundlinien der Umweltpolitik flr das nachste
Jahrhundert diskutieren, vielleicht auch nur fir
die nachsten zehn Jahre. Was sind lhre Grundli-
nien der Umweltpolitik flir Nordrhein-Westfalen?
Ich wiirde gerne mit lhnen darliber streiten.

Wenn Sie den Haushalt anschauen - und Haus-
haltsdebatten sind im Allgemeinen auch Debatten

- Uber Grundlinien, um 2zu Uberprifen, ob die

Grundlinien im Haushalt auch verwirklicht wer-
den -, wird eindeutig klar: Die Grundlinie der
Nachhaltigkeit der Agenda 21 in diesem Umwelt-
haushalt tritt sehr deutlich und nachdriicklich zu-
tage.

Ich méchte das an drei Beispielen deutlich ma-
chen. Nachhaltigkeit/Agenda spiegelt sich in den
Antrdgen der Koalitionsfraktionen aber auch
schon in den Haushaltsansdtzen zum Thema
produktions- und produktintegrierter Umwelt-
schutz wider. Hier haben wir gegenlber dem letz-
ten Jahr noch einmal deutlich die Anséatze erhéht,
weil wir das Thema nachhaltiges Wirtschaften
nachdricklich durch die Landespolitik absichern
wollen.

Gerade kleine und mittlere Unternehmen kénnen
sich im Bereich Umweltmanagement, Umwelt-
innovation nicht so regen wie grof3e Unterneh-
men. Deshalb ist gerade hier eine Unterstitzung
auch vonseiten des Landes gefragt, aber keine
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Unterstitzung, die auf eine dauerhafte Subven-
tion hinauslauft, sondern eine Unterstltzung, die
kurzfristige Anschubfinanzierung gewéhrleistet,
um Innovationen im Umweltbereich in die Wege
zu leiten.

Hier greift ein Rad in das andere, das Programm
fir Umweltmanagementsysteme, fir Umweltinno-
vationsassistenten, aber auch die mittlerweile von
allen Fraktionen des Landtags akzeptierte Effi-
zienzagentur, die wir ausbauen wollen nach dem
Motto: Rein ins Land mit regionalen Stiitzpunkten
zusammen mit Akteuren der regionalen Wirt-
schaft.

ich glaube, das gibt ein gutes Gesamtbild fiir den
Gedanken der Nachhaltigkeit und des nachhalti-
gen Wirtschaftens in Nordrhein-Westfalen. Ich
kenne kein vergleichbares Raderwerk in anderen
Bundeslandern. Ich glaube, wir sind in diesem
Feld fUhrend.

(Beifall bei den GRUNEN)

Zu den Instrumenten der Nachhaltigkeit muss
man auch zahlen, dass wir jetzt konkret mit dem
Thema Agenda 21 in Nordrhein-Westfalen vor-
angehen. Auch hier sind die Anséatze in diesem
Jahr deutlich gewachsen. Wir wollen diesen Pro-
zess mit diesen Foren, die wir beabsichtigt haben,
tatsachlich beginnen lassen. Daflir brauchen wir
ein Projektmanagement, dafir brauchen wir Be-
gleitung. Wir werden zu sehr konkreten Ergeb-
nissen schon in Kiirze kommen.

Als dritten Baustein mochte ich die Stiftung nen-
nen, die in diesem Jahr neu aus der Taufe geho-
ben wird, ndmlich die Stiftung Umwelt und Ent-
wicklung, um ein weiteres Segment der Nachhal-
tigkeitspolitik in Nordrhein-Westfalen abzudecken.
Wir werden in diesem Jahr gut 19 Millionen DM
fir konkrete Projekte zur Verfligung stellen. Sie
sehen, das ist ein breites Spektrum von Instru-
menten, um den Gedanken der Nachhaltigkeit in
Nordrhein-Westfalen zum Durchbruch zu verhel-
fen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Lassen Sie mich noch einige Punkte erwdhnen,
die auch die Vorredner angesprochen haben.

Zum Thema AAV! Ich habe schon in der Aus-
schusssitzung den Eindruck nicht loswerden kén-

nen, dass wir lhnen mit unserem Antrag eigent-
lich den Wind aus den Segeln genommen haben
und Sie das ein bisschen argert. Sie haben dieses
Thema Uber lange Zeit auch im Parlament gefah-
ren. Wir aber machen konkrete Vorschlage und
konkrete Antrdge zum Haushalt.

Dieser Antrag soll der Wirtschaft gerade an die-
sem Punkt signalisieren: Wir sind bereit, tatsédch-
lich in diesem Bereich den Probelauf zu machen
und dabei zu fragen, ob es méglich ist, freiwillig,
aber verbindlich eine Vereinbarung mit der Wirt-
schaft zu treffen, um dieses schwierige Problem
zu l6sen. Ich bin sehr gespannt, aber auch hoff-
nungsfroh, sonst hatten wir dieses Geld wohl
nicht eingestellt. Aber es muss konkret etwas
dabei herumkommen.

Herr Ellerbrock, es tut mir Leid, es geht nun ein-
mal nicht, die Gewinne zu privatisieren und die
Lasten dann zu sozialisieren.

(Beifall der Sylvia Léhrmann [GRUNE])

Es gibt hier eine Verantwortung, und an diese
Verantwortung wollen wir mit diesem Antrag ap-
pellieren. Es ist natrlich richtig, dass man damit
nicht diejenigen trifft, die das verursacht haben,
aber in der Folge dessen, dass auch in Zukunft
BetriebsschlieBungen dazu fihren, dass Altlasten
zurGickbleiben, glaube ich, gibt es hier eine Ge-
samtverantwortung der Wirtschaft, die man in
diese auch einbinden muss. Daran geht kein Weg
vorbei.

Vizeprasidentin Edith Miiller: Herr Remmel, lassen
Sie eine Frage des Kollegen Ellerbrock zu?

Johannes Remmel (GRUNE): Gerne.

Holger Ellerbrock (F.D.P.): Herr Kollege, wirden
Sie mir zustimmen, dass die Chance, dass zu-
kanftig Altlasten durch BetriebsschlieBungen bei
der ausgebauten Umweltverwaltung des Landes
Nordrhein-Westfalen entstehen, relativ gering
sind?

(Ministerin Barbel Hohn: Leider nein!)
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Johannes Remmel (GRUNE): Ich wiirde lhnen zu-
stimmen, dass die Chance geringer wird, dass es
solche Altlasten gibt, aber ich wiirde nicht aus-
schlieRen, dass es auch in Zukunft Altlasten ge-
ben wird, fir die Verantwortung Gbernommen
werden muss. Das ist auch nicht das Thema. Wir
miussen dariber nachdenken, wie die vielen Altla-
sten der Vergangenheit saniert werden. Das kann
nicht nur Aufgabe der Allgemeinheit sein. Hier
muss es auch mit der Wirtschaft zu einer gleichen
Lastenverteilung kommen.

Der wiederholte Vorwurf, dass wir uns im Lan-
deshaushalt auf Kosten der Unternehmen und der
Wirtschaft bereichern wirden, wird dadurch nicht
besser, dass man ihn dauernd wiederholt. Er
stimmt einfach nicht. Alle Unternehmen waren
informiert, dass es in diesem Zusammenhang ei-
nen Rechtsstreit gibt, und sie hatten ihre Einzah-
lung auch unter Vorbehalt stellen kénnen. Das ist
nicht passiert. Insofern gibt es hier keine recht-
liche Verpflichtung zuriickzuzahlen. Wir kdnnen
es uns aus dem Landeshaushalt auch nicht lei-
sten,

Vizeprasidentin Edith Miiller: Herr Remmel, lassen
Sie noch eine Zwischenfrage des Kollegen Eller-
brock zu?

Johannes Remmel (GRUNE): Aber nur eine kleine!

Holger Ellerbrock (F.D.P.): Herr Kollege Remmel,
wurden Sie zur Kenntnis nehmen, dass das Bun-
desverfassungsgericht bestdtigt hat, dass das
Lizenzentgelt der nordrhein-westfélischen Wirt-
schaft zu Unrecht eingezogen worden ist?

Johannes Remmel (GRUNE): Das bestitige ich.
Daran gibt es Gberhaupt keinen Zweifel, aber das
war auch nicht mein Thema. Mein Thema war,
dass alle Unternehmen wussten, in was sie einge-
zahlt haben, und dass es darliber einen Rechts-
streit gibt.

Meine Damen und Herren, zum Abschluss méchte
ich noch auf eine Kleinigkeit hinweisen, fir die
wir uns lange gemeinsam eingesetzt haben. In

diesem Haushalt ist es enthalten: Wir werden die
Sanierung und den Neubau des MZB Hinxe an-
gehen. Das ist ein von allen Fraktionen getrage-
nes Anliegen, und das freut mich ganz besonders.

Bitte stimmen Sie dem Haushalt zu. ich moéchte
noch etwas Zeit fur die Eine-Welt-Politik lassen;
deshalb schlieRe ich an dieser Stelle. - Vielen
Dank.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Remmel. - Fur die Landesregierung spricht nun
Frau Ministerin H6hn.

Barbel Hohn, Ministerin fir Umwelt und Natur-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz:
Ich finde, dass Herr Ellerbrock einen guten Ein-
stieg in die Debatte gegeben hat. Ich glaube nam-
lich - und ich habe das bei der Diskussion zur
Landwirtschaftspolitik so angesprochen -, dass
gerade die Diskussion um den Haushalt eine ist,
bei der wir versuchen sollten, iber die Fraktions-
grenzen hinweg zu schauen, in welche Richtung
die Politik geht.

Diesen Einstieg mdchte ich ein wenig erweitern,
indem ich an dem ansetze, was wir in der vorheri-
gen Runde zur Landwirtschaftspolitik diskutiert
haben. Interessanterweise kommen die Anséatze
fUr eine neue Landwirtschaftspolitik insbesondere
von denjenigen Leuten, die Erfahrungen in der
Umweltpolitik haben, und zwar aus folgendem
Grund: Wir haben in den letzten Jahrzehnten in
der Umweltpolitik gelernt, dass der wichtige und
effiziente Ansatz der des vorbeugenden Umwelt-
schutzes ist.

Man darf eben nicht erst einen Schaden entste-
hen lassen, flr dessen Reparatur man spéter teu-
er bezahlen muss. Man muss vielmehr vorne im
produktionsintegrierten Umweltschutz ansetzen
und mit Intelligenz versuchen, die Probleme erst
gar nicht entstehen zu lassen. Dadurch sollen so
genannte "Win-win-Effekte” garantiert werden,
um etwas flr die Umwelt und den Betriebsge-
winn zu erreichen.

Dieser Ansatz ist mittlerweile in vielen Punkten
auch von dieser Landesregierung gefillt worden,
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und das macht einer Umweltministerin natirlich
auch viel mehr Spaf3. Wenn man als Umweltmini-
sterin namlich nur fir die Ordnungspolitik zustéan-
dig ist und immer diejenige ist, die sagen muss,
dass irgendwo zuviel Dioxin herausgekommen
sei, dann ist man immer die Bose, die die Arbeits-
plétze gefahrdet und immer ein Stickweit in die
Defensive gerét.

Wenn man als Umweltministerin die Rahmenbe-
dingungen hat, gemeinsam mit der Wirtschaft
nach vorne zu sehen und etwas mit Intelligenz
erreichen zu kénnen, dann ist das eine ganz ande-
re Art von Umweltpolitik, die jedem Naturell
- auch meinem, obwohl ich gerne in der Sache
streite - erheblich entgegenkommt. Das sind ge-
nau die beiden Bereiche, die Sie, Herr Ellerbrock,
angesprochen haben und die wir voranbringen
wollen, ndmlich zum einen die Agenda 21, bei der
wir im Dialogprozess mit den unterschiedlichsten
Vertretern der gesellschaftlichen Gruppen versu-
chen wollen, genau in diesen Kooperationsbezie-
hungen neue Ideen auf den Weg zu bringen.

Bei der Agenda 21, Herr Lindlar, ist es nicht so,
dass wir erst in 2003 ein Konzept iber Ziele des
Klimaschutzes erreichen wollen. Die Intention
sieht vielmehr so aus, dann schon konkrete Pro-
jekte vorweisen zu kénnen, an denen wir jetzt
arbeiten und die wir dann schon zum Teil reali-
siert haben wollen, und zwar mit den verschiede-
nen gesellschaftlichen Gruppen. Also, 2003 wol-
len wir nicht erst Zielvorgaben, sondern schon
etwas konkret auf dem Tisch haben.

Ein wichtiger anderer Teil ist der des produktions-
integrierten Umweltschutzes. Deshalb finde ich es
sehr gut, dass die F.D.P. an diesen Punkten auch
die Vorstellungen der Koalitionsfraktionen unter-
stitzt hat. In der Tat wollen wir kleinen und mitt-
leren Unternehmen helfen, in diesen Bereich zu
investieren und hier zukunftsfihige Arbeitsplatze
zu schaffen. Dies wird sehr effizient und mit sehr
wenig Geld erfolgen.

Im Gespréch mit dem BDI hat der BDI zu uns ge-
sagt: Was, mit diesen Summen muss die Effi-
zienzagentur auskommen? Das ist ja viel zu we-
nig. - Im Verhaltnis zu dem, was die Effizienz-
agentur erreicht, ist es sogar sehr wenig. Sie ist
schon sehr wirkungsvoll, und deshalb wollen wir
genau diese Potenziale in den Regionen stérken

und Uber die Regionalisierung noch mehr fir die
kleinen und mittleren Unternehmen erreichen.

Unabhéngig davon wollen wir die traditionelle, die
alte Umweltpolitik weiterflihren, denn wir haben
nun einmal Abfall und Altlasten, und die Altlasten
kénnen wir mit dieser neuen Umweltpolitik nicht
einfach ungeschehen machen. In der Abfallpolitik
sind wir mittlerweile in allen Bereichen fihrend.
Gerade was die Siedlungsabfallpolitik angeht,
haben wir iber die Abfallbilanzen und den Status-
bericht den Kommunen die Méglichkeit gegeben,
unterschiedliche Systeme auf die Effizienz hin zu
vergleichen, um so voneinander zu lernen. Mitt-
lerweile ist es so, dass uns diese Abfallbilanzen
und Statusberichte, die wir vorlegen, von den
anderen Bundesléndern aus den Hénden gerissen
werden. Mittlerweile beginnen die anderen Bun-
deslander den Weg mitzugehen.

Da wir den Siedlungsabfall nun gut im Griff ha-
ben, geht es ans Néchste, also z. B. an die Indu-
strieabfélle. Dazu hat der Landtag eine Anhdrung
durchgefiihrt. Es geht um den Verwerteerlass,
und es geht darum, dass wir durch die Festle-
gung, ob und wie ein bestimmter Stoff zur Wei-
terverarbeitung geeignet ist, auch die Genehmi-
gungszeit erheblich reduzieren. Dann ist es fir
eine Genehmigungsbehdrde natirlich einfach,
aufgrund bestimmter Vorgaben Genehmigungen
schnell zu erteilen.

Das heil3t, wir geben Planungssicherheit fir die
Industrie. Wir haben das gemeinsam mit Indu-
strievertretern erarbeitet, und wir verklrzen da-
durch die Genehmigungsfristen in den staatlichen
Umweltamtern.

Etwas zu den Genehmigungszeiten, die wir mitt-
lerweile haben: Wahrend meiner Zeit als Umwelt-
ministerin konnten die Genehmigungszeiten fir
Anlagen in diesem Land fast halbiert werden. Als
ich begonnen habe, hatten wir einen durch-
schnittlichen Genehmigungszeitraum von 6,8 Mo-
naten. Mittlerweile haben wir einen von 3,7 Mo-
naten. Auch hieran wird deutlich, dass wir ver-
sucht haben zu verschlanken und Genehmigungs-
verfahren kirzer und effizienter zu machen.

Wenn ich im Abfallbereich neben dem Verwerte-
erlass z. B. auf unsere Untersuchung zur Kliar-
schlammverwertung komme, die wir lhnen als
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Kurzberichte auch zur Verfiigung gestellt haben,
dann sind es, Herr Lindlar, mittlerweile die Mini-
ster Miller und Schnappauf von Bayern, die sich
gegenseitig Konkurrenz machen, dass sie noch
schneller als die anderen den Klarschlamm von
den landwirtschaftlichen Flachen haben wollen.
Es ist sozusagen die gesamte Spitze von Bayern,
die sich an unser Gutachten heranhéngt und ver-
sucht, schnell den Anschiuss zu dem zu gewin-
nen, was Nordrhein-Westfalen auf den Tisch ge-
legt hat.

Bei der letzten Sitzung der Lander mussten wir
dreimal um uns schauen, weil niemand der Posi-
tion von Nordrhein-Westfalen noch widerspro-
chen hat. Im Gegenteil: Alle versuchten, noch ein
bisschen schneller in die Offensive zu kommen,
als wir das sowieso mit unserem Gutachten sind.

Eines mdchte ich aber zum AAV sagen, weil ich
die Position, die Sie, Herr Ellerbrock vertreten
haben, nicht ganz teilen kann. Interessanterweise
teilt diese noch nicht einmal die Industrie. Wir
haben jetzt das entscheidende Gesprach mit dem
BDI geflhrt. Er erkennt schon an, dass bestimmte
Industriebereiche natdrlich die Verursacher von
Altlasten sind, und sie sind sich der Verantwor-
tung, die daraus folgt, sehr wohl bewusst. Sie
sagen auch sehr deutlich, dass das damalige Li-
zenzentgelt ein freiwilliges Modell war. Das, was
Matthiesen damals gemacht hat, ist ja eigentlich
die erste freiwillige Vereinbarung gewesen. Dann
sage ich natlrlich: Wenn man einmal eine freiwil-
lige Vereinbarung abgeschlossen hat, ist es schon
ein Vertrauensverlust, wenn Mitglieder, die dabei
mitgemacht haben, dann vor Gericht ziehen und
diese freiwillige Vereinbarung beklagen. Da sagt
die Wirtschaft: Auch diese Argumentation erken-
nen wir im Prinzip ein Stlick an.

Als die Klage dann lief, haben wir alle dariber
benachrichtigt, was sie tun missen, um ihre
Rechte an dem eingezahlten Geld zu wahren. Nun
kann man sagen: Wenn dann ein Industriebetrieb
diese Rechte nicht eingefordert hat, sondern dar-
auf verzichtet hat, das zu tun, hat er das aus gu-
tem Grund getan, weil er ndmlich wollte, dass
dieses freiwillige Modell weiter 1duft.

Der BDI hat uns gebeten, ihm diese Argumenta-
tion noch einmal zu Gbermitteln. Er sagt im Prin-
zip auch schon selber, dass er letzten Endes ver-
steht, dass die Landesregierung die 100 Millio-

nen DM nicht zurGckzahlen kann. Auch hier sind
wir also auf einem guten Weg.

Jetzt das Letzte, weil ich gleich auch noch etwas
zu der Einen-Welt-Politik sagen will. Bei der Was-
serwirtschaft sind wir, glaube ich, mittlerweile
sehr beieinander.

Eines mochte ich noch sagen: Ich bedanke mich
sehr herzlich bei den Parlamentariern; denn sie
haben der Umweltministerin einen groBen Gefal-
len getan, indem sie gemeinsam den Umweltin-
spektorenanwartern die Méglichkeit gegeben ha-
ben, weiter in der Umweltverwaltung zu bleiben.
Das sind junge und engagierte Menschen, gute
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Vielen Dank fir
die Lésung, die Sie da flr mich erreicht haben!

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizepréasidentin Edith Midller: Vielen Dank, Frau
Ministerin. - FUr die Fraktion Blindnis 90/Die Gri-
nen spricht jetzt Frau Koczy. Bitte schon.

Ute Koczy (GRUNE): Sehr geehrte Frau Présiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Koliegen! Im Einzel-
plan 10 haben wir ein Novum: die Eine-Welt-Poli-
tik. Damit beweist unsere Ministerin Barbel Hohn,
dass sie {iber den Tellerrand schauen kann, dass
in ihrem Haushalt ékologische, soziale und wirt-
schaftliche Verbindungen geknipft werden. Ganz-
heitliches Denken gehort zum Sein einer Umwelt-
ministerin wie Bérbel Hohn eben einfach dazu.

Global und lokal denken, regional handeln, das
sind nicht nur Themen im Agrar- und Abfallbe-
reich, das sind ganz heil3e Themen in der Einen-
Welt-Politik. Und mit dem Haushalt, den wir fir
den Eine-Welt-Bereich vorlegen, zeigen wir in
Nordrhein-Westfalen Kontinuitit, aber auch, dass
wir fahig sind, den Bereich weiter zu entwickeln,
nach vorn zu denken und neue Dinge am Puls der
Zeit zu initiieren.

(Beifall der Sylvia Lohrmann [GRUNE))

Ich beziehe mich da unter anderem auch auf das
Promotorinnenprogramm, mit dem wir im Rahmen
der Bundeslander sozusagen weltweit flhrend
sind. Das muss man schon ganz klar sagen.

(Vorsitz: Prasident Ulrich Schmidt)
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Das macht uns niemand nach. Da haben wir Zei-
chen gesetzt, und es wird auch hart daran ge-
arbeitet, dass die Beziehungen, die Nordrhein-
Westfalen im internationalen und im Eine-Welt-
Bereich pflegt, weitergefiihrt werden. Es gibt da
ganz interessante Themen, z. B. das Thema fairer
Handel. Dabei geht es namlich darum, flr Produk-
te einen fairen und gerechten Preis zu zahlen.
Und jetzt frage ich Sie: Kommt Ihnen das Thema
denn nicht bekannt vor? Genau, mit diesem Prin-
zip muss man ja nicht nur im Fleischmarkt han-
dein, sondern auch in die Eine-Welt-Politik gehen,
und da ist die Umweltministerin genau die richtige
Person.

Ein weiterer Punkt: In der Forderung der zivilen
Konfliktbearbeitung haben wir in Nordrhein-West-
falen einen Sprung nach vorn geschafft.
400.000 DM sollen zusatzlich daflir ausgegeben
werden, dass wir unter anderem unsere schon
vorhandenen Ausbildungsressourcen fir das In-
land 6ffnen. Zivile Konfliktbearbeitung - fir viele
noch ein fremder Begriff - ist ein Oberbegriff fir
Initiativen im Bereich der Gewaltprdvention und
Konfliktldsung. Nordrhein-Westfalen war hier Pio-
nier fir Auslandseinsatze in Krisenregionen.

Heute spricht man im Bund, ja spricht man auf
europaischer Ebene (Uber dieses Thema, (ber die-
ses Prinzip, Uber diese Idee, die in Nordrhein-
Westfalen als ein kleines Pflanzchen angefangen
hat und jetzt als durchgehende ldee weiter fortge-
fuhrt wird, weil es eine Alternative zu alteinge-
sessenem Denken, zu militaristischem Handeln
bietet. Es ist ein Prinzip, das wir in Nordrhein-
Westfalen mit auf die Beine gebracht haben, un-
ser Baby, auf das wir ganz stolz sein kénnen.

Und jetzt geht es weiter: Wir 6ffnen das Tor fir
zivile Konfliktbearbeitung auch fir den innerge-
sellschaftlichen Bereich. Da bleibt Nordrhein-
Westfalen Spitze. Es geht bei diesem Thema um
die Ansiedlung von Konzepten gegen Gewalt und
fiir demokratische Strukturen in Nordrhein-West-
falen. Das sind ganz praxisnahe Konzepte, die wir
in der Kommune oder auch in der Schule ansie-
deln kénnen.

Wir sind sehr froh, dass es gelungen ist, hier die
Verknlpfung zwischen den Fahigkeiten, zwischen
den Moglichkeiten, zwischen der Expertise von
denjenigen Leuten zu schaffen, die nicht nur seit
fanf, sondern schon seit x Jahren, seitdem es

diese Mdoglichkeiten in Nordrhein-Westfalen gibt,
aktiv sind, sondern die schon jahrzehntelang an
diesen Konzepten aus dem Friedensbereich arbei-
ten. Ich halte solche Konzepte fir auRerordentlich
wichtig und freue mich, dass wir an der Ausge-
staltung dieser Programme konstruktiv arbeiten
kénnen. - Ich bedanke mich fir lhre Aufmerksam-
keit.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Schonen Dank, Frau
Kollegin Koczy. - Das Wort hat noch einmal Frau
Ministerin H6hn. Bitte.

Barbel Hohn, Ministerin fiir Umwelt und Natur-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz:
Meine Damen und Herren, ich mdéchte nicht viel
dazu sagen. Aber ich habe im Sommer des letz-
ten Jahres einen Bereich bekommen, der mir sehr
viel SpalR macht und den ich gern ganz kurz erlgu-
tern mochte. Das ist der Eine-Welt-Bereich.

ich bedanke mich bei dem Ministerprasidenten
daflir. Da habe ich ndmlich einen wirklich tollen
Bereich bekommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Er macht mir bei jeder Veranstaltung mehr SpaR.
Es ist einfach so.

Sie erleben, wie junge Menschen aus Nordrhein-
Westfalen mit dem Friedensdienst in die Welt
hinausgehen - ein Jahr irgendwohin in ein Land
des Sidens - und in Lateinamerika, in Afrika die
Verhéltnisse dort erleben, und auch dort fur
Nordrhein-Westfalen geworben haben. Das sind,
wenn sie wiederkammen, junge Menschen, die
Nordrhein-Westfalen mit diesem Wissen berei-
chern. Gerade in einer Zeit, in der es um Rassis-
mus geht, gerade in einer Zeit, in der junge Men-
schen dem uberzeugend entgegentreten sollen,
ist dieser Friedensdienst einer der sehr wichtigen
Punkte, die wir in Nardrhein-Westfalen - so glau-
be ich - installiert haben.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber wir haben im Eine-Welt-Bereich noch sehr
viel mehr erreicht. In diesem Jahr haben wir uns
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als Schwerpunkt vorgenommen: Wir wollen et-
was fur den fairen Handel tun. Wir wollen dazu
beitragen, dass Verbraucherinnen und Verbrau-
cher zum Beispiel fir Blumen, Kaffee und viele
Genussmittel aus Landern des Siidens einen fai-
ren Preis bezahlen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Bei Blumen ist dieser faire Preis noch nicht einmal
héher als bei Blumen, die unter unmdglichsten
Bedingungen mit einem Maximum an Pestiziden
unter geringsten sozialen Bedingungen erzeugt
werden. Die Menschen im Siden, die diese "nor-
malen” Blumen anbauen, werden dadurch massiv
gesundheitlich geschéadigt.

Deshalb: Wenn Sie Blumen zum Beispiel mit dem
Flower-Label aus Léndern des Siidens kaufen, die
ohne oder mit ganz wenigen Pestiziden angebaut
sind und dort von Leuten angebaut werden, die
faire Arbeitsbedingungen und faire Vertrdge ha-
ben - diese Blumen sind keinen Pfennig teurer -,
kénnen Sie alle einen Beitrag zum fairen Handel,
zum fairen Miteinander von Landern des Sldens
und Nordrhein-Westfalen leisten. Das machen wir
hier, und das macht SpaB. - Vielen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schon, Frau Mi-
nisterin. - Weitere Wortmeldungen zum Einzel-
plan 10 liegen nicht vor.

Wir stimmen zunichst (iber die vorliegenden An-
derungsantrage ab. Wir stimmen erstens (ber den
Anderungsantrag der CDU-Fraktion Drucksa-
che 13/933 - Stichwort: BSE-Soforthilfe-
programm - ab. Wer ist fiir diesen Antrag der
CDU-Fraktion? - Der Antragsteller. Wer ist dage-
gen? - Koalitionsfraktionen. Stimmenthaltungen? -
F.D.P-Fraktion. Damit ist der Anderungsantrag
abgelehnt.

Wir stimmen zweitens (iber den Anderungsantrag
der CDU-Fraktion Drucksache 13/934
- Stichwort: Erstattung BSE-Schnelltestkosten -
ab. Wer ist fur diesen Antrag der CDU-Frak-
tion? - Die Antragstellerin und die F.D.P. Wer ist
dagegen? - Koalitionsfraktionen. Gibt es Stimm-
enthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Damit ist
dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Wir stimmen drittens Gber den Anderungsantrag
der CDU-Fraktion Drucksache 13/935 - Stich-
wort: Erstattung Entsorgungskosten Tierkorper-
beseitigung - ab. Wer ist fur diesen Anderungs-
antrag? - CDU-Fraktion und F.D.P.-Fraktion. Wer
ist dagegen? - Koalitionsfraktionen. Gibt es
Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall. Da-
mit ist der Anderungsantrag abgelehnt.

Wir stimmen viertens iiber den Anderungsantrag
der CDU-Fraktion Drucksache 13/936
- Stichwort: Gewdsserunterhaltung - ab. Wer ist
fur diesen Anderungsantrag? - CDU-Fraktion. Wer
ist dagegen? - Die Koalitionsfraktionen. Stimm-
enthaltungen? - Stimmenthaltung bei der F.D.P.
Damit ist dieser Anderungsantrag abgelehnt.

Wir stimmen flinftens Gber den Einzelplan 10 ent-
sprechend der Beschlussempfehlung Drucksa-
che 13/810 ab. Wer fir diese Beschlussempfeh-
lung ist, den bitte ich um das Handzeichen. - SPD
und Bindnis 90/Die Grinen. Wer ist dagegen? -
CDU und F.D.P. Gibt es Stimmenthaltungen? -
Das ist nicht der Fall. Damit ist die Beschlussemp-
fehlung angenommen.

Ich rufe Nummer 5 auf:

Einzelplan 02: Ministerprasident und Staatskanz-
lei

mit den Teilbereichen a) Ministerprésident und
Staatskanzlei, b) Landesplanung und c} Europaan-
gelegenheiten. Ich verweise auf die Beschluss-
empfehlung Drucksache 13/802 und eréffne die
Beratung zum Teilbereich

a) Ministerpriasident und Staatskanzlei

Das Wort hat fur die CDU-Fraktion Kollege Jost-
meier. Bitte schén.

Werner Jostmeier (CDU): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Zundchst einmal solite man
angesichts der Tatsache, dass wir schon
21.10 Uhr haben, einen herzlichen Dank an all die
Kolleginnen und Kollegen richten, die noch da
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